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KAPITEL |

EINLEITUNG:

EDITION UND UBERSETZUNG ALS FORTSCHREIBUNG DERECHERCHE

A la Recherche du Temps Perder franzosische Klassiker der Moderne, ist nichtdas
Lebenswerk Marcel Prousts. Er war es, der das \alankchst unbewusst als solches in
Tagebuchnotizen und Briefen entwickelte und ab 1888usst in Romanform niederschrieb,
ausgehend einerseits von seinen Kindheitserinnerynmd andererseits von seinen
Erfahrungen in den exklusiven Pariser Salons dahdadertwende. Doch es gab Mitwirkende —
Herausgeber, Verlage, Ubersetzer und Proust-Exggetdie ihre Zeit diesem Werk, das vom
Autor teilweise nur in Form von Bruchsticken hifdaesen worden war, widmeten. Erst durch
sie wurde es als solches etabliert.

Proust nahm die Arbeit an dem Roman mit dem Pitl Recherche du Temps Perdu
auf, nachdem er sich in Trauer um den Tod der iElte#sonders der Mutter, und in fragilem
gesundheitlichem Zustand vom gesellschaftlicherehebeitestgehend zuriickgezogen hétte.
Zurickgreifend auf Tagebuchnotizen und Briefe sthar unentwegt. Immer wieder
Uberarbeitete er sein Manuskript an den verschadarstellen; Prousts Schreibbewegung
verlief also nicht linear, sondern springenrst im November 1912, nach gescheiterten

Verhandlungen mit anderen Verlegémagte es Proust, sich mit einer Version des ersten

! Ronald Haymanarcel Proust iibers. Max Looser (Frankfurt/M.: Insel, 2000), 340.
% Ebd., 432.
% Ebd., 449.
* Ebd., 447.



BandesPu C6té de chez Swaran den erst 1911 gegriindeten Verlag Gallimandendern
Gallimard hatte bis dahin Romane von Paul Claudiediré Gide, Charles-Louis Philippe, Saint-
John Perse und Joseph Conrad veréffentlicht. AGilé, der neben Gaston Gallimard eine
zentrale Stellung in der Leitung des Verlagshaussshatte, lehnte Prousts Manuskript zunachst
ab® SchlieRlich nahm der Verlag Grasset, der siclVahag von Paul Reboux’ und Charles
Mullers PastichedA la Maniére de .,.einen Namen gemacht und Werke von den Briidern
Goncourt sowie Alphonse de Chéateaubriant verlegehBu C6té de chez Swammsein

Programm auf. Allerdings musste Proust die Verdfigmungskosten selbst tragén.

Mit dem zweiten BandA 'Ombre des Jeunes Filles en Fleugelang Proust schlieRlich
der Durchbruch. Gallimard hatizu C6té de chez Swari®16 von Grasset in sein Programm
tbernommen, nachdem Gide seine erste Entscheidsifglaler und Resultat einer nachlassigen
Lektiire bezeichnet hattél 'Ombre des Jeunes Filles en Fleudgr ebenfalls bei Gallimard
erschienene zweite Band, wurde 1919 mit dem PrixcBort ausgezeichn&\on nun an
wechselte Proust den Verleger nicht mehr. Bis mese Tod 1922 erschienen, abgesehen von
dem zweiten und dem ersten Bahd,C6té des Guermanteszwei Teilbanden, un8odom et
Gomorrhe lundll. Dabei soll Proust die Geduld und die finanzielMdittel der Setzer und des
Verlegers sehr strapaziert haben, indem er die &atet zur abschlieRenden Kontrolle
vorgelegten Druckfahnen liickenlos mit Anderungst Enganzungswiinschen beschrieb, ebenso

wie den Platz zwischen den Zeil¥tDie eigentlich zu korrigierenden Druckfehler bieb

® Hayman, 451.

5 Ebd., 453.
" Ebd., 460.

® Ebd., 524.

% Ebd., 568.

19 Walter Benjamin, ,Zum Bilde Prousts,” Walter Benjamin: Gesammelte Schrifténsg. Hermann
Schweppenhéauser und Rolf Tiedemann (Frankfurt/Mirigamp, 1991), I1.I: 312.
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indessen stehen.Auf Prousts Sterbebett sollen sich ungeordnetetsiebene und
Uberschriebene Blatter gehauft haben, als ob derAnitten in der Arbeit an einem Projekt
unterbrochen worden wére, das nicht abzuschlieBenio den Griff zu bekommen w&r.

Aus den Ubrigen Manuskripten stellte Prousts Brirtavert mit Hilfe des Dichters
Jacques Riviere, des Schriftstellers Jean Paulhdmunderen Mitarbeitern dBlouvelle Revue
Francaisedie BandeLa Prisonniére Albertine DisparuaindLe Temps Retrouxgisammert®
Dabei waren immer wieder Kompromisse mit dem Vete@allimard zu schlie3en, der das Ziel
verfolgte, gut lesbare, fertige Romane vorzuleffdRobert Proust dagegen hétte die
Manuskripte am liebsten unverandert in Druck gegebel das Risiko unfertig wirkender Bande
auf sich genommen. Schon die Auswahl der Manuskdpd Titel erzwangen jedoch immer
wieder Entscheidungen Streitpunkte zwischen dem Verlag und Robert Proustien dariiber
hinaus z.B. die Bandaufteilung und etwaige Lektiliesham unteren SeitenrariiDie posthum
zusammengestellten Romanbande erschienen zwiséB&muhd 1927/

Ab 1954 wurde Prousts Werk in Frankreich neu usthaals kritisch ediert, d.h. die
editorischen Entscheidungen wurden nun in einenwddrund einem editorischen Kommentar
begrundet, so auch die Titelanderung ¥doertine Disparuezu La Fugitive La Fugitive
entsprache Prousts urspriinglich vorgesehenen'{ixalr, weil ein Roman gleichen Titels
erschienen war, hatte sich der Autor zur Titelandgrentschlossen und im Oktober 1922

bedauernd an seinen Verleger geschrieben: ,Wis&ierichtig gesehen haben, geht ohne den

1 Benjamin, Proust, 312.

2 Ebd., 324.

13 Nathalie Mauriac Dyer, Vorwort ZBobert Proust et la Nouvelle Revue Francaise: Limsé@s Perdues de la
Recherchehrsg. Nathalie Mauriac Dyer (Paris: Gallimard92g 15.

““Ebd., 16.

*Epd.

'° Epd.

" Ebd., 19.

18 André Ferré, editorische Notiz 2ula Recherche du Temps Penan Marcel Proust, hrsg. Pierre Clarac und
André Ferré (Paris: Gallimard, 1954), I: XXXV.



Titel Die Fluchtigedie Symmetrie [zu dem Titel des vorangehenden Bgyle Gefangeng
verloren.™® Da Proust.a Fugitivevorgezogen hatte, so der Herausgeber, greife mderin

neuen Ausgabe auf diesen Titel zur@tla der von Jean-Yves Tadié verantworteten Ausgabe
aus den achtziger Jahren erschien der Band wiedier dem TiteAlbertine Disparugden

Proust zuletzt, wenn auch unter Bedauern, autdrisite?’ Im Gegensatz zu den Herausgebern
der Ausgabe von 1954 wurde in der aus den achtdaeen nicht Prousts Wunschtitel, sondern
der zuletzt von Proust vergebene zum Mafstab. baxrdétzungen von Rechel-Mertens und
Keller orientieren sich mibie Entflohen& bzw.Die Fliichtigé® an Prousts Wunschtitel.

Schon die Geschichte der Edition in Frankreicldgetlich, dass allein in d&echerche
viele Mitwirkende Spuren hinterlassen haben. Dieh®wach der verlorenen Zeit gestaltete sich
zu einem Gruppenprojekt. Durch Verleger, Lektored blerausgeber wurde das Werk
mitgepragt. Fast scheint es, als ob die MitwirkenBeousts eigenes Schreiben, Neuschreiben
und Uberschreiben in der Edition seiner Werke &rten. Welche MaRstébe sie dabei
zugrundelegten, hing nicht nur von dem einzelnetwivkenden, dessen Ausdrucksweise,
Praferenzen, Einstellungen, Verfasstheit ab, sonaech von dem gesellschaftlichen Kontext, in
dem er sich bewegte. Der gesellschaftliche Kortterinflusste nicht nur die Mitwirkenden,
sondern auch die Wirkung, die der Text in seineejégen Darbietung entfalten konnte.
Welcher Leserschaft sollte Prousts Werk prasentiertden? Eine Frage, die sich im Rahmen

von Prousts Editionsgeschichte immer wieder stelss zum Beispiel, wie eng sich die Edition

19 Zitiert in Ferré, editorische Notiz, XXXV: ,Commeus l'avez trés bien vu, le tittea Fugitivedisparaissant, la
symmétrie se trouve bousculée.”

20 Epd.

21 Jean-Yves Tadié, editorische NotizAla Recherche du Temps Penchn Marcel Proust, hrsg. Jean-Yves Tadié
(Paris, Gallimard: 1987), I: CLXXIII.

2 Marcel Proust, ,Die Entflohene,” iAuf der Suche nach der Verlorenen Zéliers. Eva Rechel-Mertens, Bd. VI,
1953-1957 (Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1957).

2 Marcel Proust, ,Die Fiichtige,” iAuf der Suche nach der Verlorenen Zéhers. Eva Rechel-Mertens, rev.
Luzius Keller und Sibylla Laemmel, Bd. VI, 1994-20(Frankfurt/M.: Suhrkamp, 2001).

4



an die unfertigen Manuskripte halten solle, und wasie zum Original bedeutet, wenn
Passagen zweimal geschrieben wurden und der Satddanuskripte nicht zweifelsfrei zu
klaren ist.

Die Geschichte der Ubersetzung von Prousts WesceleRe sich argumentieren, ist in
diesem Sinne eine Fortsetzung des Neu- und Ubeibeims. Im Gegensatz zur
Editionsgeschichte, die als eine erste Etappeasetn Prozess gelten kann, tritt mit der
Ubersetzung ein weiterer Aspekt hinzu: Die derspigdche. Der Ubersetzer Vincent von
Wroblewsky, dem die deutschsprachige Ausgabe dek&\en Sartre zu verdanken ist, fasste
die Besonderheit von Ubersetzungen so zusammen:

Jede Ubersetzung ist also ,in Situation,” und daseénigstens drei Bedeutungen: sie ist

zunachst situiert im Verhaltnis zur SubjektivitésdAutors, seiner ihm eigenen Sprache

(,parole’), die selbst abhangt von der Sprache, derer krggmeinsam mit einer

Sprachgemeinschaft bedient (,Janguesaussures Begriffe der ,pardlend der

.langué’ verweisen uns auf eine doppelte disiche Beziehung, auf eine Dialektik von

Synchronie und Diachronie. Sie ist zweitens situderch die Subjektivitat des

Ubersetzers, die ihrerseits von dessen Situatibéragi. Und drittens sind die Regeln der

Produktion und Rezeption der Ubersetzung situseetsind historisch datiert und sozial

anerkannt?

Die Geschichte von Prousts Edition in Frankreictdegatlicht, dass auch eine Ausgabe situiert
ist. Auf die Ubersetzung trifft dies jedoch in eimgesteigerten Grad zu, was sich bereits aus der
unterschiedlichen Funktion von Text und Ubersetzemypt. Die Texte des Herausgebers haben

eine rahmende Funktion; mit einem Vor- oder Nachywommentaren und Anmerkungen, ja,

24 \Vincent von Wroblewsky, ,Sartre Ubersetzen'Halbe Sachen — Wolfenbiittler UbersetzergesprachéljV
Erlanger Ubersetzerwerkstatt I-IIWolfenbiitteler Akademie-Texte, hrsg. Olaf Kutzmuhd Adrian La Salvia
(Wolfenbuttel: Bundesakademie fir kulturelle Bilduwolfenbittel, 2006), 24: 275.
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im Satz und der optischen Aufbereitung im Buchtsd¢z Herausgeber den dargebotenen Text in
Szene. Die Ubersetzung hat keine rahmende Funktielmehr ist sie ein geschichteter Text, in
dem die Sprache des Ubersetzers die des Autorblébdet. Sie tragt seine Handschrift, lasst
die des Autors jedoch durchscheinen, insofernhseBesonderheiten, die in die ,lanfjue
eingebundene ,pardlales Autors zu Ubertragen sucht.

Da die Ubersetzung also nicht nur eine rahmendé&tiumhat, sondern einen eigenen
Textkorper darstellt, wirkt sich selbstverstandlaib dem Ubersetzer eigene Sprache, ,parole,
die sich etwa in einem bevorzugten Sprachregister oft verwendeten Ausdriicken auf3ert,
wesentlich starker aus als in einer TextausgaleckBds gilt fur die Sprache, der sich der
Ubersetzer gemeinsam mit einer Sprachgemeinsobdieit. Eine besondere Herausforderung
bedeutet dies zum Beispiel, wenn die Sprache diggn@is in ein kulturell oder historisch
bedingtes Spannungsverhaltnis zur Zielsprache.ddiiithe und Kraftausdriicke zum Beispiel
unterscheiden sich in ihrer Verwendung und Wirkkalgurell sehr stark. In der Ubersetzung
alterer Texte konnen Formulierungen zum Problendemrdie politisch nicht mehr akzeptabel
sind. Das Bewusstsein fiur die Wechselwirkung vaadgicher und gesellschaftlicher Realitat
hat seit der zweiten Halfte des 20. Jahrhundeatk gugenommen und beeinflusst den aktuellen
Sprachgebrauch. Stammt der zu Ubersetzende Textwiall Prousts aus einer Epoche, in der
ein solches Problembewusstsein noch nicht in did&gse entwickelt war, muss der Ubersetzer
entscheiden, inwieweit er die ,languges Originals an den aktuell Gblichen Sprachgedbrau
seiner Leserschaft angleicht. Anders gelagert Kabrtdie Frage wieder, die sich auch schon
den Herausgebern des Proustischen Werks gestelitdralich inwieweit und mit welchen

Mitteln der Leserschaft das Original nahegebraden soll.



THESEN, METHODEN UND AUFBAU

Die Geschichte der deutschsprachigen Proust-Uzersgbietet ein eindriickliches
Beispiel fur die dreifache Situation von Ubersegem Sie erstreckt sich von 1926 bis 2001, und
verlauft, so lieRe sich argumentieren, fast pdralieder Geschichte des 20. Jahrhunderts. Der
Historiker Eric Hobsbawm, der eine Geschichte, weaicht die einschlagige Geschichte des 20.
Jahrhunderts verfasste, bezeichnete dieses schomeinseines BuchBas Zeitalter der
Extreme oder das ,kurze 20. Jahrhundert,” das er mit Beginn des Ersten Weltkrieges 1914
einsetzten und dem Zusammenbruch der SowjetunidenelieR?®> Zwei Weltkriege,

Faschismus, Nationalsozialismus, die KatastropkdaHidocaust sind der historische Kontext der
Proust-Ubersetzung. Einige Zeitgenossen hattensbielaind in vier Staatsformen erlebt. Die
Proust-Ubersetzer, Verleger, Verlagsmitarbeiter Kiritlker bewegten sich in den resultierenden
politischen Spannungen sehr unterschiedlich, wasaif ihr Selbstverstandnis und ihre
Ubersetzungspraxis, ihre Verlags- oder journatibisTatigkeit auswirkte.

Das Ziel der nachfolgenden Arbeit ist, die deutpcshigen Ubersetzungen der
Recherchen ihrer dreifachen Situation zu verstehen, inshdsoe die erste vollstadndige
Ubersetzung, die Eva Rechel-Mertens (1895 - 198t)1953-1957 im Auftrag des Suhrkamp
Verlags vorlegte. Die Geschichte der deutschspgachProust-Ubersetzung nahm ihren Anfang
allerdings bereits 1926, als Rudolf Schottlaendedén Berliner Verlag Die Schmiede, einem
Verlag mit avantgardistischem und linksintellekteisl Programm, den ersten Band unter dem

Titel Der Weg zu Swarvorlegte®’ 1927 und 1930 folgten zwei weitere Bande in der

% Eric HobsbawmDas Zeitalter der Extreme: Weltgeschichte des aBrhiunderts tibers. Yvonne Badal
(Munchen: Hanser, 1995), 7.

%6 Marcel ProustAuf der Suche nach der Verlorenen Zétiers. Eva Rechel-Mertens, 7 Bde. (Frankfurt/M.:
Suhrkamp, 1953-1957).

2 Marcel ProustDer Weg zu Swantibers. Rudolf Schottlaender (Berlin: Die Schmjek826).
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Ubersetzung von Walter Benjamin und Franz HesseBchatten der Jungen Madch&and

Die Herzogin von Guermanté$Letzterer erschien im Miinchner PiperVerlag, andemVerlag
Die Schmiede, dessen finanzielle Mittel erschogftem, die Ubersetzungsrechte verkauft
hatte*® Schon zu diesem Zeitpunkt war das breitere &ffglInteresse an Proust jedoch im
Sande verlaufen. Nach der Machtiibernahme der Nasionialisten hatte die Ubersetzung auch
bei weiterem Interesse nicht fortgefiihrt werderfetirdoch waren die bereits Ubersetzten
Bande noch bis 1939 antiquarisch erhaltfith.

Eva Rechel-Mertens’ Ubersetzung wurde von 19571 9&7 unter dem Lektorat Walter
Boehlichs (1921-2006) immer wieder neu aufgelegt innverschiedenen Ausgaben
herausgegeben, 1967 schliellich in einer dreib&ndjinndruckausgabe, die als die
,definitive” bezeichnet wurdé” Es entbehrt nicht einer gewissen Ironie, dass Bitesich dem
Suhrkamp Verlag durch eine scharfe Kritik an Redflettens’ Ubersetzung empfohlen hatte.
Diese Kritik — auf sie wird im vierten Kapitel nd&h&ngegangen - wies Boehlich als grundlichen
und streitbaren Leser aus, mit dem an Texten zeitarbeine Herausforderung darstellte, die
sich lohnte. Von ihm lektorierte Texte brauchtea @iffentlichkeit nicht zu scheuen. Die
definitive Proust-Ausgabe von 1967 erfuhr trotzdsne weitere Revision; von 1994 bis 2002
erschien die von Luzius Keller herausgegebene Fngiek Ausgabé® 2002* und 2004

veroffentlichte der Verlag Liebeskind zwei Teilb&nid der Ubersetzung von Michael Kleeberg;

28 Marcel Proustim Schatten der Jungen Madchébers. Walter Benjamin und Franz Hessel (Bebiie:
Schmiede, 1927).

2 Marcel ProustDie Herzogin von Guermantesbers. Walter Benjamin und Franz Hessel (MuncRéguer, 1930).
30 Nathalie MalzerProust oder Ahnlich: ProustUbersetzen in Deutscti@Berlin: Das Arsenal, 1996), 65/66.
31 Hans Dieter SchafeBas gespaltene BewuRtsein: Vom Dritten Reich bidenuLangen Fiinfziger Jahren
(Géttingen: Wallstein, 2009), 341.

2 Marcel ProustAuf der Suche nach der Verlorenen Zétiers. Eva Rechel-Mertens, 3 Bde. (Frankfurt/M.:
Suhrkamp, 1967).

3 Marcel ProustAuf der Suche nach der Verlorenen Zéliers. Eva Rechel-Mertens, rev. Luzius KelleBde.
(Frankfurt/M.: 1994-2002).

34 Marcel ProustCombray iibers. Michael Kleeberg (Miinchen: Liebeskind, 200

% Marcel ProustEine Liebe Swannsibers. Michael Kleeberg (Miinchen: Liebeskind,£00
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der Reclam Verlag plant eine neue Gesamtausgabeajerdvislang die Bandsuf dem Weg zu
Swann(2013)%* Im Schatten Junger Madchenbl{#914¥’ undDer Weg nach Guermantes
(2014¥8in der Ubersetzung von Bernd-Jiirgen Fischer ezsehi sind.

Uber verschiedene Aspekte der deutschsprachigasPiersetzung liegen bereits
wissenschaftliche Arbeiten vor. Barbara Kleineg dlis Literaturibersetzerin tatig ist,
promovierte 1980 mit einer Studie Uber Walter Bemjaund ProustSprache und Entfremdung:
Die Proust-Ubersetzungen Walter Benjamins innerisaiimer Sprach- und
Ubersetzungstheori®€ In dieser Dissertation weist Kleiner zunéchstsgirach- und
erfahrungstheoretisches Interesse nach, das BenjardiProust miteinander verbindet. Die
Ubersetzung deRechercheso Kleiner, war fiir Benjamin die ideale Gelegeniseine Theorien
praktisch zu erproben. Kleiner kommt auf der Gragdlihrer Untersuchungen zu dem Schluss,
dass Benjamins Ubersetzung der von Rechel-Merterzsiziehen sei, eine Schlussfolgerung,
die auf der Voraussetzung beruht, dass Benjamaig Suf Proust dieangemessenste waére.

Die Geschichte der Proust-Ubersetzung verdeutictgssen, dass Benjamins Sicht eine
unter vielen ist; kein Proust-Ubersetzer ist biglaginem Ansatz gefolgt und trotzdem haben
auch Schottlaender und Rechel-Mertens eine Lesstsgéfunden, bei der das von der
Recherch@ngekommen ist, was diese Ubersetzer vermittelntieon Verschiedene Proust-
Lektlren lasst Nathalie Malzer in inrer MagistegirProust oder Ahnlich: ProustUbersetzen in
Deutschlandgelten, die 1996 in Buchform erschien. Ebenfalisdetaillierte
Ubersetzungsvergleiche gestiitzt, arbeitet Malzet distungen der verschiedenen

Ubersetzungen heraus. Die Ergebnisse interprsteitn Zusammenhang mit den Vorhaben und

36 Marcel ProustAuf dem Weg zu Swariibers. Bernd-Jiirgen Fischer (Ditzingen: Recladi.32.

37 Marcel Proustim Schatten Junger Madchenblitders. Bernd-Jiirgen Fischer (Ditzingen: Recladi 4.
38 Marcel ProustDer Weg nach Guermantgsbers. Bernd-Jiirgen Fischer (Ditzingen: Recla®i4®

39 Barbara KleinerSprache und Entfremdung: Die Proust-UbersetzungattewBenjamins innerhalb seiner
Sprach- und Ubersetzungstheof@onn: Bouvier, 1980).
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Maoglichkeiten der Ubersetzer, sofern sich diesecidffentlichten Quellen dariiber geauRRert
haben.

Seit 2009 ist das Archiv des Suhrkamp-Verlags imtBehen Literaturarchiv Marbach
zuganglich. Dort ist auch die Proust betreffenddagskorrespondenz aufbewahrt. Auf der
Grundlage der Verlagskorrespondenz zwischen Redkelens und dem Suhrkamp Verlag, dem
ebenfalls im Deutschen Literaturarchiv zuganglicNexchlass der Ubersetzerin, ihrer, Boehlichs
und Ernst Robert Curtius’ Korrespondenz mit dderkur: Zeitschrift fir Europaisches Denken
lassen sich die Hintergriinde und Zusammenhangesosiere fir die Ubersetzung von Rechel-
Mertens’ Ubersetzung umfassend aufarbeiten. Redielens und Boehlich hatten beide bei
Curtius studiert, der von den Zwanziger Jahreniaer eler einflussreichsten Romanisten und
Kritiker der zeitgentssischen franzdsischsprachlgematur war. Curtius hat auf3erdem, so wird
in der nachfolgenden Arbeit gezeigt, bis etwa zunschluss der Frankfurter Ausgabe die
Parameter der Diskussion um die richtige Prousttilrekund —Ubertragung gesetzt.

In der Verlagskorrespondenz und in Rechel-Mert&laghlass sind zudem in Form von
Rezensionen, Manuskripten fur Radiovortradge unclufsen zahlreiche Reaktionen auf die
erste vollstandig UbersetARechercheiberliefert, die weitreichende Schlussfolgerungeeridie
Rezeptionsbedingungen in den flinfziger Jahren geilgsie verdeutlichen, welche Aspekte das
leidenschatftliche Interesse des damaligen Lesdpuh$ auf sich zogen, welche Gibergangen
wurden und welche Hoffnungen und Wiinsche sich emt &rscheinen einer deutschsprachigen
Proust-Ubersetzung verbanden. Im Vergleich zu deeits vorliegenden Arbeiten verschiebt
sich in der vorliegenden der Fokus von der Quatigiteinzelnen Ubersetzungen hin zu der

Frage, warum die jeweiligen Ubersetzer sich futibeate Ubersetzungsmoglichkeiten
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entschieden haben, warum sie darin vom Verlag,drektund Leserschaft Unterstitzung oder
Kritik erfuhren.

In der Frage nach dem Kontext und den Motiven lgeits die Begriindung fir die
Beschrankung auf Prousts Hauptwerk und den FokiB\auRechel-Mertens’ Ubersetzung. Das
besonders intensive Interesse an Prousts Hauppwevkzierte immer wieder Kontroversen um
die richtige Lektire und Ubersetzung. Rechel-Mertemisste sich sowohl zu Einwanden des
ersten Proust-Ubersetzers verhalten wie zu deneWaiter Boehlich, so dass sie immer wieder
zu prinzipiellen tUbersetzungstheoretischen Frageltu8g nehmen musste. Schottlaender und
Boehlich hingegen offenbaren in ihnren Anmerkunderibersetzungsverstandnis. In den
verlagsinternen Auseinandersetzungen, die in ddayskorrespondenz tberliefert sind, werden
die verschiedenen Perspektiven auf Proust fasdleasjch in die Ubersetzung einschrieben, und
mit ihnen der biographische und historische Horiztgr Mitwirkenden. Die Bedeutung des
Kontexts oder die dreifache Situation von Ubersegem lassen sich aufgrund der iiberlieferten
Auseinandersetzungen am Beispiel der UbersetzumdEva Rechel-Mertens im Detail
nachvollziehen.

Die verschiedenen Perspektiven auf Proust spiesyeiinin der Kapitelaufteilung wider:
Das folgende Kapitel widmet sich Eva Rechel-Mertalisserster Ubersetzerin die eine
vollstandige Ubersetzung deecherchaorlegte. Rechel-Mertens wurde schon als Kind in
Fremdsprachen unterrichtet und in ihrem Wunscle akademische Laufbahn zu verfolgen, von
ihren Eltern unterstitzt. Sie studierte bei Ernsb&t Curtius in Marburg und Heidelberg
Romanistik, Anglistik und Germanistik. Unter CudilBetreuung promovierte sie 1925 mit
einer UbeBalzac und die Bildende Kun&echel-Mertens betonte immer wieder explizit ihr

europaisches Selbstverstandnis, das sich in iHverdgtzungsweise in einer Beibehaltung
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franzdsischsprachiger Einsprengsel, einer Oriamigin Schriftsprachlichkeit und dem Ziel
moglichst dauerhafter Lesbarkeit auswirkte. Speaifideutschsprachige Idiomatik hingegen
vermied sie ebenso wie zeitspezifische Ausdruckssveund Modesprache. Dankbar vom
Lesepublikum der Nachkriegszeit aufgenommen, sgt gieisdritte Kapitel, kam Rechel-
Mertens’ Ubersetzung dem Bedurfnis entgegen, sienfalls als Europaer zu verstehen und in
Prousts Roman zwar einer vom Untergang gezeichnabem doch noch funktionierenden
Gesellschaft zu begegnen. Die elegante Welt detsAdee fassadenhaft sie auch sein mochte,
Ubte dabei eine besondere Faszination aus. Kajpgtetroffnet eine weitere Perspektive auf
Rechel-Mertens’ Arbeit: Aus einer AulR3enseiterpositheraus sahen Schottlaender und Boehlich
Rechel-Mertens’ Ubersetzung vollkommen anders ial&dtiker im Feuilleton, distanzierend in
der Wirkung, ja, farblos, und pladierten fiir einedisetzungsweise, die sich mehr am
gelaufigen, aktuellen Sprachgebrauch des deutsatisgen Lesepublikums orientierte, die in
der Ubersetzung von Prousts Humor und den Passagerllen Inhalts mehr Plastizitat in den
Text brachte, kurz: sie bemiihten sich um eine (heusg, die Prousts Roman starker in den
deutschen Kontext integrierte, zu dem sich Rechettdhs in ihrer Ubersetzungsweise
tatsachlich distanziert verhielt.

Das fuinfte Kapitel widmet sich Siegfried Unseld824-2002) und Luzius’ Kellers
(1938) Position und stutzt sich in Kellers Fall safoffentlichte Quellen. Keller, so zeigen
Beispiele fur seine Revisionspraxis, suchte einempromiss zwischen Rechel-Mertens und
ihren verlagsinternen Kritikern. Wie Rechel-Mertatiebte er offensichtlich den Erhalt des
franzosischen Kolorits an, liel3 etwa Verse undtéiteanzésisch stehen, die jedoch ebenfalls in
Ubersetzung abgedruckt wurden. Variationen der icheh Sprache hat er stéarker

bertcksichtigt, griff aber immer wieder auf Ausdc@zuriick, die heute nicht mehr geléufig
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sind. In der Ubersetzung von Ausdriicken, die hpatigisch nicht mehr akzeptabel sind,

Ubersetzte Keller auf historisch gerechtfertigtenrgalage.

ZITATE, ORTHOGRAPHIE UND ABKURZUNGEN

Die Orthographie in den Zitaten folgt den Rechtsititegeln, die zum Zeitpunkt der
Niederschrift durch den Autoren galten. Da Boehbelwusst — 3 durch Doppel —s ersetzt hat,
erscheint diese Schreibweise in den Zitaten eb&isdn anderen Texten von ihm oft
verwendete Kleinschreibung tritt in seiner Korrasenz mit Rechel-Mertens oder déferkur
nicht auf. Die Gro3schreibung stellt in den hid¢ierien Texten also keine Veranderung von
Boehlichs Schreibweise dar. Tippfehler werden gsétich stillschweigend korrigiert. Fur
Zitate von Proust dient Kellers Ausgabe, soferiin@pezifika der jeweiligen Ubersetzung im
Zentrum stehen. Der franzosischsprachige Originbéescheint dann in der Ful3note.
Franzdsischsprachige Zitate, die nicht von Praashsien, erscheinen im Textkorper ebenfalls
in deutscher Sprache und werden franzdsisch ifralénote wiedergegeben, sofern die
deutschsprachige Ubersetzung nicht von einem aigden Ubersetzer stammt. Rezensionen zu
Rechel-Mertens’ Proust-Ubersetzung stammen iibeenigus dem Nachlass der Ubersetzerin,
die die Quellangaben nicht immer vollstandig auf deitungsausschnitten verzeichnet hat.
Sofern sich einzelne fehlende Quellangaben nicti¢aveitig rekonstruieren liel3en, musste auf
sie verzichtet werden.

Das Deutsche Literaturarchiv Marbach wird grunds#tzu ,DLA” abgekirzt.
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KAPITEL Il

UBERSETZUNG UND EUROPABEWUSSTSEIN

Kennzeichnend fir den Lebensweg von Eva Rechelévisiist ihr Bedirfnis, sich schreibend
auszudrucken und zu reussieren. Sie erfuhr immedeviUnterstitzung, zunachst von ihrem
Vater, dann von Ernst Robert Curtius, der ihregjahrigen Zusammenarbeit mit dévierkur:
Zeitschrift fur Européisches Denkden Weg ebnete. Schon vor ihrer Begegnung mit @urti
definierte sich Rechel-Mertens als Europaerin umhke Deutschland nur im europaischen
Kontext denken. Diese Haltung lag auch inrem Sedsstandnis als Ubersetzerin zu Grunde und
schlug sich in ihrer Proust-Ubersetzung nieder.ndam ihr europaisches Selbstbild im Ersten
und im Zweiten Weltkrieg schweren Prifungen untef@arowar, entsprachen ihre mit
fremdsprachlichen Einsprengseln durchsetzten Ulmgrirgen, die nicht auf die Annaherung an
das zeitgendssische, deutschsprachige Lesepubsiktaten, dem Zeitgeschmack der flinfziger
Jahre. Was in Kriegszeiten eher ein Hemmnis gewesewurde in der Bundesrepublik die
Ursache ihres Erfolgs.

Doch schon als Schulerin und Studentin konnte Rédeetens Erfolge vorweisen. Bis
Oktober 1938 veroffentlichte sie Kurzgeschichtessdys und Literaturkritiken, hielt
akademische Vortradge und promovierte 1925 mit dingsertation tbeBalzac und die
Bildende Kunstdie ,mit Auszeichnung® bewertet worden war. Trotzdem bot allein die
Ubersetzung eine Form des Schreibens, mit deekitw unabhangig von ihren Unterstiitzern
erfolgreich wurde. Viele MaRstabe und Uberzeugundiansie bei Curtius kennen gelernt hatte,

behielt sie allerdings in ihrer Téatigkeit als Uteterin bei. Eine zentrale Motivation sowohl bei

40 Ernst Robert Curtius, Gutachten tiber Eva Recheténs Dissertationsschridalzac und die Bildende Kunst
Marburg/Lahn, den 21. November 1922. Archiv detipps Universitat, Marburg/Lahn.
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Curtius als auch bei Rechel-Mertens war bei alldmefien, im Sinn einer europaischen
Verstandigung zu wirken. Rechel-Mertens’ Selbstégrdnis als Ubersetzerin und ihre
Perspektive auf Proust erklaren sich aus den sich@iternhaus gemachten Erfahrungen, aus
ihrem Erlebnis des Ersten Weltkriegs, ihrem StudnenCurtius und Eduard Wechssler und

schlieflich ihrer Arbeit fur und im Suhrkamp Verlag

IN GANZ EUROPA ZU HAUSE: EINE KINDHEIT AUF REISEN
Aus einer Familie von hoheren Beamten und Offiziesmmend wurde Rechel-Mertens als
jungste von drei Tochtern als Eva Jenny Martha &éfesram 7. Mai 1895 in Perleberg bei Berlin
geboren. Ihre Schulzeit verbrachte sie in Frankdartder Oder, wohin ihr Vater, ein
Oberstudienrat, versetzt worden war. In allen Helsenslaufen, die Uberliefert sind, erwéhnt sie
ihren Vater mit grof3er Dankbarkeit. Der Vater ,wiel@ sich dem Bildungsgang seiner Tochter
mit besonderem Interesse, sorgte fir eine erstgaSchulbildung und tberwachte, regelte und
forderte ihre Neigung zum Lesen und Lernen. Ihnd&eke ich eine friihe und umfassende
Bekanntschaft mit der Weltliteratut™’erklart Rechel-Mertens und weist ihm damit die
entscheidende Weichenstellung in ihrem Lebenslauf z

Wie Claudia Huerkamp in ihrer Studie Uber die Vasmizungen und Bedingungen der
ersten Studentinnen in Deutschland herausgearbeaitetvar das Interesse des Vaters und seine
Unterstltzung eine meistens gegebene Voraussetmimgn ersten Generationen von

Studentinnerf? Die wenigsten haben sich in einer Art Rebelliogegeihre Vater und Familien

1 Eva Rechel-Mertens, Lebensbeschreibung vom 2i71946. DLA, A: Eva Rechel-Mertens. Kasten 234, idap
4.

“2 Claudia HuerkampBildungsbiirgerinnen: Frauen im Studium und in Akaidehen Berufen 1900-1945
(Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1996), 14-20.
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durchgesetzt in ihrem Wunsch, ein Studium zu awfhomen’® Rechel-Mertens’ Ausbildung und
berufliche Entwicklung deckt sich vollkommen miedem Befund. Nicht nur durfte sie ihrem
Wunsch gemal das ortliche Oberlyzeum besuchemines Schwerpunkt auf moderne
Sprachen gelegt hatte, sondern erhielt auf weig@nfReisen mit der Familie die Gelegenheit,
ihre Sprachkenntnisse zu erproben und fremde ltémdeerster Hand kennen zu lernen. Sie
ging also nicht nur im Ubertragenen Sinn lesendlaménd auf Reisen. Schon als Kind und
Heranwachsende war sie in Skandinavien, besond&shweden, aulerdem ,unzahlige Male in
Frankreich, 6fter in Italien, in Osterreich, in &shweiz, kurz vor dem letzten Kriege auch noch
einmal in England* Die Férderung der Eltern beschrankte sich nichtanii die Anregung von
Lektlire und Lernen. Auf den Reisen wurden Recheitédts und ihre Schwestern mit
vielfaltigen Eindriicken konfrontiert und konnteglsso ein eigenes Bild von den bereisten
Landern machen. Auch Rechel-Mertens’ Schwesterrelbeh ihre Lust am Lernen. Die &lteste
bildete als Oberstudienrétin in Heidelberg Refeaaadus und die zweitalteste leitete ein

Madchenstift in Greifswal&®

EUROPAISCHE IDENTITAT AUF DER PROBE: KRIEGSERFAHRIBEN

Der Vater unterstutzte Rechel-Mertens auch in deundth, ein humanistisches Abitur
abzulegen. Nachdem sie Ostern 1914 das Examentkchem Oberlyzeum bestanden hatte und
damit bereits zum Hochschulstudium berechtigt waterrichtete sie der Vater zu Hause in
Griechisch und Latein, um sie auf den Besuch deyuataschule in Berlin vorzubereiten. Dort
legte Rechel-Mertens im September 1918 dasAbituDabAugustaschule hatte 1909 tGberhaupt

erst als eine der ersten Madchenschulen eine dictenGymnasialklasse fur Madchen

*3 Huerkamp, 14-20.
4 Eva Rechel-Mertens, Lebensbeschreibung.
> Rudolf zur Lippe (Eva Rechel-Mertens’ Erbe), imspeich mit Nora Briigmann, Mai 2015.
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eingerichtet. Die ersten Abiturientinnen beenddi®i5 ihre schulische Laufbahh.Rechel-
Mertens gehorte also noch zu den erstenJahrgamgestaatlich gepruften Abiturientinnen.

Es entbehrt nicht einer gewissen Ironie, dassusgexrechnet kriegsbedingt eine ganz
aulR3ergewohnliche berufliche Chance erhielt: Dutichta weiter qualifiziert als ein
Lehrerinnenexamen, das sie 1915 ablegt hatte, heggamit gerade 20 Jahren unter der
Anleitung ihres Vaters Griechisch und Latein aregifGymnasium zu unterrichten. Sie, eine
junge Frau ohne Studium oder Ausbildung als Studien vertrat einen Kollegen, der zum
Heeresdienst eingezogen worden war. Daneben gngnsallerlei durch den Krieg gebotenen
sozialen Aufgaben auf — Krankenpflege, Hilfe fie &oldatenfrauen und — kinder, Krippen und
Kinderhorte.*’ Die Beschreibungen, der Ausdruck, dass sie irsderalen Aufgaben
aufgegangen sei, erwecken den Eindruck, als obdRddbrtens diese Jahre emsiger und
nitzlicher Tatigkeit, die teilweise durch die Abwakeit der Manner moglich wurde, durchaus
genossen habe.

Obwohl die kriegsbedingte Vertretung des Kollegee @ngewohnliche Chance
bedeutete, weckte der Krieg selbst bei Rechel-Msrkeinerlei Enthusiasmus. So stellt sie es
jedenfalls in ihrer Lebensbeschreibung vom 27. @45 dar, deren Anlass und Adressat nicht
Uberliefert sind: ,Mitten in diesen Freuden unddPlen tGiberraschte mich der Weltkrieg von
1914, den ich entgegen meiner meisten jugendli@siannten im Innersten als groRes Unglick
empfand. [...] mein tieferes Erlebnis aber war dag®Risses in meinem sich damals gerade
europaisch sich abrundenden Weltbitdl Rechel-Mertens, die schon als Schiilerin das sith a

moderne Sprachen spezialisierende Oberlyzeum biesndigrol3e Teile Westeuropas bereist

¢ Regina Dieterle, hrsgTheodor Fontane und Martha Fontane: Ein Familieefmetz(Berlin: de Gruyter, 2002),
12.

*" Rechel-Mertens, Lebensbeschreibung.

“8 Rechel-Mertens, Lebensbeschreibung.
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hatte, beschreibt ihre Reaktion auf den Krieg ais eutiefst verstorende. Die sich nun
bekdmpfenden Lander, deren Kulturen ohne die ESs#liaus den Nachbarlandern gar nicht
denkbar waren, empfand sie als miteinander verka(#ile einer europaischen Einheit. Sie
selbst, so schreibt Rechel-Mertens, las ,weitardésische und englische Autoren und empfand
Groll und Schmerz bei dem Gedanken, dass blutigidgte Grenzen mich von den geistigen
Méchten trennten, denen ich mich verbunden fiilfft&€8 mag sein, dass Rechel-Mertens bei
dem Adressaten der Lebensbeschreibung, die kulzdeaadatastrophe des Zweiten
Weltkrieges verfasst wurde, ganz besonders ihrabiszu allem betonen wollte, was nach
nationalem Chauvinismus oder gar nationalsoziatiker Ideologie héatte aussehen kdnnen.
Ruckblickend, zu einem Zeitpunkt, als die deutdebhtik um Integration in den Kreis
européaischer Nationen bemuht war, stellte sicHerat auch Rechel-Mertens’ selbst ihr
Lebenslauf als besonders européisch dar.

Ihre Entscheidung, noch in den letzten Wochen desgks ein Studium der ,neueren
Sprachen™ aufzunehmen, streicht Rechel-Mertens jedenfalieieers heraus. Noch im
Oktober 1918 schrieb sie sich mit den Fachern RastilenAnglistik und Germanistik — in
ihrem 1922 zur Promotion eingereichten Lebenslanhnsie ,neuere Sprachen, Germanistik
und Kunstgeschichté® als ihre Facher — an der damaligen Friedrich-WflseUniversitét zu
Berlin ein, der heutigen Humboldt Universitat. Ili&cherkombination verdeutlicht Rechel-
Mertens’ fortbestehendes Interesse an den Kuldeehénder, die im Oktober 1918 fur die

meisten Deutschen Feinde waren.

9 Rechel-Mertens, Lebensbeschreibung.

0 Eva Rechel-Mertens, Lebenslauf 0.D., 1922 einghteiur Promotion. Archiv der Philipps Universitat,
Marburg/Lahn.

*1 Rechel-Mertens, Lebenslauf 0.D., 1922.
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Nicht nur Rechel-Mertens selbst sah sich als EwwopaAls Hiterin europaischer Kunst
erscheint eine Figur mit dem Namen ,Dr. Eva Merten®iner kleinen, von Helga Lothes
verfassten Geschichte mit dem TiBareitschaftsdienst: Fraulein Doktof Das Vorbild fiir die
Hauptfigur scheint Rechel-Mertens gewesen zu saiinder Lothes wohl bekannt war. lhre
Figur der Dr. Mertens entspricht jedenfalls detbSelarstellung, die Rechel-Mertens in ihren
Lebenslaufen entwirft. Eine Bekanntschaft zwischethes und Rechel-Mertens legt auch das
Organ nahe, in dem die Geschichte veroffentlichtdeuSie erschien in d€derzeitungdie in
Frankfurt an der Oder herausgegeben wurde, dderistadt, in der Rechel-Mertens ihre
Schulzeit verbracht hatte. Sie hat den Zeitungsdungts mit der Geschichte aufgehoben — er
findet sich in ihrem Nachlass bei ihren eigenendBiesiten — und handschriftlich mit dem
Datum ,26.10.%3 versehen, ohne das Jahr zu nennen.

Dass die Geschichte von Rechel-Mertens selbst staistrtrotzdem unwahrscheinlich.
Obwohl sie unter vielen Pseudonymen veréffentlictitelet sich ,Helga Lothes” nicht darunter.
Auch wiederholen sich die von Rechel-Mertens vedeten Pseudonyme, wahrend ,Helga
Lothes” nur einmal auftritt. Auch hat Rechel-Merean derOderzeitungkeine Essays oder
Kurzgeschichten vero6ffentlicht, wahrend in den aedeeitungen, vornehmlich dem
Hannoverschen KuriederSchlesischen Zeitunghd derFrankfurter Zeitungeweils mehrere
Beitrage von Rechel-Mertens erschienen. Wahrerdziaden Zeitungsausschnitten mit den
eigenen Geschichten meistens die Manuskripte inlhldas finden, ist das bei der Geschichte
.Bereitschaftsdienst” nicht der Fall. Schlusserndkpielt die Geschichte im Zweiten Weltkrieg,

einem Zeitpunkt, zu dem Rechel-Mertens keine Adrmeihehr verdffentlichte.

2 Helga Lothes, ,Bereitschaftsdienst: Fraulein DoRt@derzeitung26. Oktober 0.H: Rechel-Mertens.
Geschlossener Bestand der Mediendokumentatiomalilass. Mediennummer: 000003568.
53

Ebd.
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Trotz der Ahnlichkeit von Lothes’ Figur Dr. Mertenad der Person Eva Rechel-Mertens
handelt es sich bei der Geschichte um einen fietemText. Dr. Mertens ist im Gegensatz zu
Eva Rechel-Mertens hauptsachlich Kunsthistorikeri®echel-Mertens hat zwar Kurse in
Kunstgeschichte belegt und sich stark fir diesdsebeteressiert, legte aber nur in Romanistik,
Anglistik und Germanistik Prifungen ab. Zudem dpie# Geschichte wahrend des Zweiten
Weltkriegs in dem damaligen Kaiser-Friedrich-Museteute das Bode Museum, in dem die
Figur Dr. Mertens, die im Verlauf der Geschichte nach beim Vornamen ,Eva” genannt
wird, tatig ist, bzw. gerade Bereitschaftsdienst Bass Rechel-Mertens jemals in einem
Museum gearbeitet hatte, ist nicht GUberliefert.IMihr lebte sie ab 1924 in Heidelberg, mit
Ausnahme von zwei Jahren in Bonn, wohin sie Cugefslgt und vom Herbst 1929 bis
Weihnachten 1930 als seine Assistentin gearbaatie.FDie Rolle, die Lothes dem Fraulein
Doktor zuschreibt, deckt sich aber mit der, in Rechel-Mertens sich selbst sah, namlich als
Bewahrerin und Vertreterin von hauptsachlich wastesischer Kultur.

Die Geschichte setzt um 9 Uhr abends mit dem Betaafitsdienst des Fraulein Doktor
ein. Sie und ihre Kolleginnen halten das Licht assfaltet und ,die Luftschutzwache des
Museums ist an ihre Platze gegang®Dr. Mertens steigt die Treppen zu den
Ausstellungsraumen hinauf, doch ,Die Wande sind’l8&Spatestens an dieser Stelle wird klar,
dass die Geschichte im Zweiten Weltkrieg spielchawenn dieser nicht explizit genannt wird.
Lothes nennt einige der Bilder, die sonst in densé&lum zu sehen waren bei ihren Titeln, die
auf dramatische, erhebende, in jedem Fall aberigktiche Ereignisse und Leidenschaften

schlieRen lassen. Dr. Mertens wendet den Blickdemleeren Wanden aus dem Fenster und

54 Lothes.
5 Ebd.
¢ Ebd.
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gleicht in dieser Geste dem Bildnis einer jungesréiitinerin, die, ebenfalls am Fenster stehend,
genau den gleichen sternenibersaten Himmel bettacht

Die Konstellation der gleichartigen Gesten, didsawar in vollkommen verschiedenen
Situationen und Zusammenhéngen, aber unter demriglegiehen Himmel wiederholen, gibt
Anlass zu einer Betrachtung tber das, was auchdatischen Zeiten bleibt: ,Ein Nichts ist die
Zeit zwischen dem 15. und dem 20. Jahrhunderti@iSterne. Menschenleid und Freude, Hal3
und Sehnsucht ist zu ihnen emporgerufen, geschiugémbelt und geflistert — und wie oft wird
es noch getan werden [...f”Die menschlichen Emotionen sind iiber die Jahrhtedénweg
gleich geblieben, und die Kunst, die diese mustaggzur Darstellung bringt, wird, so legt es
die Geschichte nahe, tberdauern. Lothes endetamtibffnungsvollen Ausblick auf
kultiviertere Zeiten: ,Simonetta Vespucci und Gaulo de Medici stehen festverpackt im Keller,
damit sie in einer ruhigeren Welt die Menschen wreztfreuen kbnnen. — Riicksichtsvoll hat
Eva sie nebeneinandergestelft Dass die Kulturschatze in Sicherheit gebracht aimdispéter
einmal wieder unbehelligt ihre Wirkung entfaltenrden, hat etwas Trostliches.

Den Versuch, in antiker und Renaissancekunst Twofinden, unternahm auch Curtius,
der am 6. Dezember 1943 an Rudolf Alexander Schigicteieb:

Mehr als Sie sich wohl denken kdnnen hat es migvelg dal3 Sie die groRe Gite

hatten, mir lhrdlias zu schenken. Man ist heute empfanglicher alsrjalfés was den

Fortbestand sittlich-menschlicher Verbindungen bgtelie aus der Teilnahme an einer

gemeinsamen Geisteswelt kommen. [...] I@dysseeaind ihr Horaz — di€&eorgica

nicht zu vergessen — gehoren seit Jahren und Jedterezu meinem wertvollsten

57 Lothes.
8 Ebd.
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Lebensbesitz. Denn sie sind Bekraftigung und Bheziong der deutschen

Bildungstradition, der ich mich verbunden fiihle whd jetzt so bedroht ist.

Curtius war dem Freund und Ubersetzer dankbar,efabsn seine neuesten Arbeiten geschickt
hatte. In einem schwer beschadigten Wohnhaus -bdasichreibt er an Rechel-Mertens — und
durch den Krieg im Studium insbesondere zeitgeséBsr franzosischer oder anderer
europaischer Literatur, im Austausch mit Freundesnhdem Ausland behindert, wenn nicht
isoliert, gab ihm die Literatur, die als die gensaime Grundlage der europaischen Kultur gelten
kann, Auftrieb. Im Studium von Horaz, so schierCestius, kdnnte die Isolation Uberwunden
werden. Das Bewusstsein fiir den Traditionsbructksele Kulminationspunkt aus heutiger Sicht
der Holocaust ist, hatte sich bei Curtius 1943 gevielen noch nicht eingestellt.

Diesen Eindruck erweckt auch Lothes’ Geschichte dba Bereitschaftsdienst des
Fraulein Doktor im Kunstmuseum. ,Jetzt sieht sie. [Mertens] nach anderen Dingen [als den
Gemalden]: Wassereimer und Feuerpatschen sindam PIl.] Morgen friih um 5 wird sie
abgelost. Dann werden wieder andere dafiir sorgéhddn alten Florentinern und Agyptern,
den Hollandern, Griechen und Franzosen nichts gesichi® Lothes nennt am Ende ihrer
Geschichte die fur antike und Renaissancekunstimg&a entren wie Florenz und Lander, in
denen, wie sich argumentieren liel3e, die Wurzetredeopaischen Kultur liegen. Warum die
Deutschen, Englander und Skandinavier nicht migezdhlt werden, geht aus der Geschichte
nicht direkt hervor. Mdglicherweise betrachtet Letttdie antike Kunst und die Renaissancekunst

der von ihr aufgefihrten Lander fur grundlegendeda der nicht genannten Lander, deren

%9 Ernst Robert Curtius an Rudolf Alexander SchréBenn, den 6. Dezember 1943. DLA, A: Rychner. Briedn
Ernst Robert Curtius an Rudolf Alexander SchroBenn, 1935-1956. Zugangsnummer: HS.2004.0008,
Mediennummer: HS001789313.

% Epd.
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Kinstler sich im Verlauf der Geschichte schlie3aeith immer wieder gegen die
Kunstrichtungen der mediterranen Lander abzugreweeuchten.

Eine zentrale Rolle spielt bei Lothes die Figur BA@rtens, die gemeinsam mit anderen
die Kunstschatze pflegt und bewacht. Lothes’ Fadpokt sich also mit Rechel-Mertens’

Selbstdarstellung als Européerin von Kindheit an.

DIE ENERGIE DES KRIEGES IM FRIEDEN?
STREIT UM KRIEGSBUCHER UND LITERATURKRITIK

Als Studentin in Berlin erlebte Rechel-Mertens B&volution im Anschluss an das Ende
des Ersten Weltkriegs. Die Unruhen wurden zum Anfés Rechel-Mertens, Gber einen
Wechsel des Studienortes nachzudenken. Erste &iabh ihr Fach hatten den Wunsch
geweckt, bei Eduard Wechssler an der Philipps Usitz in Marburg an der Lahn zu studieren.
Dort schrieb sie sich im Fruhjahr 1919 ein. Wedadhrsligte 1920 jedoch einem Ruf nach Berlin
und seine Stelle wurde durch Ernst Robert Curtassen Aufsehen erregend®s Literarische
Wegbereiter des Neuen Frankreid®19) Rechel-Mertens bekannt war, neu besetzt.

In denWegbereiterrhatte Curtius sich mit den damals zeitgendssiséugaren André
Gide, Romain Rolland, Paul Claudel, André Suarésyriés Péguy u.a. beschaffiyGleich zu
Beginn seiner Einleitung formulierte Curtius, warensich auf dieses ungewéhnliche Gebiet
vorwagte:

Das vorliegende Buch — erwachsen aus VorlesungeimmdSommer 1914 an der

Universitat Bonn gehalten wurden — mdchte die ungéepbernommenen Vorstellungen

von franzdsischer Geistesart berichtigen, die bhsiumlaufen; es méchte den jungen

51 Curtius an Schroder, 6. Dezember 1943.
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Deutschen ein Bild von dem neuen geistigen Fraokrgeben, wie seine Wegbereiter es

erschauefi?
Aus dem Elsass stammend (*1886 in Thann), unterr@brtius den Versuch, auf philologisch
gesicherter Grundlage mit Vorurteilen gegeniber deitgendssischen Frankreich aufzurdaumen.
Von solchen ungepriften Vorurteilen distanziertgien mit dem Versprechen, seine Schlisse
auf eine Textgrundlage zuriickzufiihren, die jedet@réssierten zur kritischen Lektlre offen
stehe. Schon in diesen einleitenden Zeilen zum ddrdeutet sich ein Programm des genauen
Hinsehens und Analysierens ab, das dem vorschnafiérengstirnigen Urteilen entgegensteht.
Dem Feind und der Siegermacht Frankreich in soldhsamer Arbeit gerecht werden zu wollen,
war 1914 und 1919 selbstverstandlich ein hochgoliges Projekt, ein Umstand, der von der
Fachwelt bis hin ins Feuilleton fiir Aufsehen soffjt€atsachlich war man mit dem
franzdsischen Nachbarn und der franzdsischsprachidg#ur viel weniger vertraut, als das
heute durch starkeren medialen Austausch, bessiserRiglichkeiten und besseren
Méglichkeiten eines Auslandsaufenthalts der Fafi‘is

Vor dem Hintergrund dieser politischen Situatiom @ies damaligen Kenntnisstandes
beschreibt Curtius seine Methode, mit der er dedenm@en Autoren begegnete, rickblickend als
,analytique, déscriptive et curieus€.Curtius ging davon aus, dass sein Publikum in
zeitgendssischer franzésischsprachiger Literatitestgehend unbelesen sei: ,Ich schrieb Uber
Auslander. Sie waren in Deutschland unbekanntmuBte sie meinen Lesern erst vorstel/&h.”
In einem politisch aufgeheizten Klima riickt Curtalso die Texte in den Mittelpunkt, was zu

einer Versachlichung fuhrt.

62 Ernst Robert Curtiufie Literarischen Wegbereiter des Neuen FrankréRbtsdam: G. Kiepenheuer, 1919), 2.
% Rothe, 60.

% Malzer, 19.

8 Ernst Robert Curtiusgritische Essays zur Européischen Litera(Bern: A. Francke, 1950), 9.

% Curtius, Kritische Essays, 9.
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Curtius’ Interessengebiet kam dem von Rechel-Msrtari ideale Weise entgegen, und
nun, nachdem der Krieg voruber war, konnte sisatidnteressen ungehindert folgen. Curtius
hatte Rechel-Mertens’ Begabung schnell bemerkth@sdhatftigte sie als studentische Hilfskraft
und Assistentin. Die Jahre ihres Studiums erlelgiehBI-Mertens als grof3e Befreiung:

In meiner Studienzeit begliickte mich besondersidah einmal weit und frei gewordene

Atmosphéare nach den Jahren der materiellen undledééerengung durch den Krieg.

Den grof3ten Einfluss tbte auf mich in dieser Zedtmakademischer Lehrer, Professor

Ernst Robert Curtius aus, in dem sich eine wahdhafbpaische Gesinnung mit einer

eingehenden Kenntnis der Antike und tiefer Chadb#teit verband’

Vieles, was Rechel-Mertens schon in inrem EltersHannen gelernt hatte, d.h. europaische
Literatur und Kultur, klassische und moderne Speachkonnte sie im Studium bei Curtius
weiterfuhren und vertiefen. Méglicherweise entwitikdkechel-Mertens in ihrem Studium bei
Curtius ein Bild von Europa, fir das der christicbzw. katholische Glaube zentral ist. Zudem
muss die Beschaftigung mit zeitgendssischer fraselier Literatur ganz besonders reizvoll fur
sie gewesen sein, denn sie bot die Mdglichkeithrer Katastrophe des Ersten Weltkriegs
deutsche, franzdsische oder europaische ldentitégerzu verhandeln. Die Auseinandersetzung
mit nationalen Identitaten anhand von Texten vadpeine Versachlichung der Debatten in
einer aufgeheizten Atmosphare, in der Frankreichtreben mit Sympathie begegnet wurde. Die
von Curtius und Rechel-Mertens diskutierten Thetb@ben indessen heikel und selbst die
Textgrundlage konnte nicht immer eine sachliche&idsion garantieren. Ein Streit entziindete
sich etwa an der Frage, wie viel Diplomatie bzweoné Kritik nach dem Krieg in der

europaischen Verstandigung notwendig oder férdebion. wie Kritik zu gestalten sei.

%7 Eva Rechel-Mertens, Lebensbeschreibung.
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Den Anstol3 bildete ein 1925 von Curtius herausgeger Essayband mit dem Titel
Franzosischer Geist im Neuen Europadiesen Band waren einige bereits andernorts
veroffentlichte Essays Uber zeitgendssische frasais Autoren aufgenommen und einige neue
Essays, in denen Curtius die Gestaltung des neueap&s und die Rolle Frankreichs darin
erorterte. Uber die neuen Essays schrieb Curtissiilem Vorwort: ,Angeschlossen sind einige
Aufsatze kulturpsychologischen Charakters, dienigeger Richtung die Funktion des
franzosischen Geistes in Europa erdrtéfrCurtius ging von der Existenz eines franzésischen
oder deutschen Wesens aus, das sich definieremimdich in der vorliegenden
Veroffentlichung zeigt, auf eine bestimmte Rolldeuaropa festlegen lieRe. Er argumentierte
essentialistisch. Die europaischen Nationen un®@rhaltnis zueinander wurden bei ihm
manchmal wie menschliche Charaktere dargestelliamadysiert.

Von besonderer Bedeutung fur seine Auseinandersginit Rechel-Mertens ist
Curtius’Essay ,Zivilisation und Germanismu$.In diesem Essay betonte Curtius u.a. die
Notwenigkeit eines befriedeten Europa. Ein weitéeeg wirde das gemeinsame kulturelle
Erbe Europas endgiiltig zerstoren und der kulturdBlgite der Zwanziger Jahre ein Ende
bereiten. Curtius formulierte das Problem, dassviianer seiner Generation in der
militaristischen wilhelminischen Ara sozialisieraren und vielfach eine Stellungnahme fir
dauerhaften Frieden als Schwéache und GefahrduagMénnlichkeit interpretierten. So sprach
er am Ende seines Essays die antizipierte Befiumghaus ,Gibt man aber damit nicht
unersetzliche Werte eines mannlichen heroischeoshireis? Ich hore diese Frage [../JMit

dem Nachsatz ,Ich hore diese Frage” signalisiettdi@s eine distanzierte Haltung gegentber

% Ernst Robert Curtiugsranzésischer Geist im Neuen Eurofierlin: Deutsche Verlagsanstalt Stuttgart, 1925),
718.

% Ernst Robert Curtius, ,Zivilisation und Germanissyiuin Franzésischer Geist im Neuen Eurof&erlin:
Deutsche Verlagsanstalt Stuttgart, 1925), 217-287.

0 Curtius, Zivilisation, 282.
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der verbreiteten Beflirchtung, dass eine Positiongigegen den Krieg unmannlich sei. Er
deutete an, dass er selbst diese Befiirchtung mntigdingt teilte. Dennoch ging er auf sie ein.
Anstatt die Befurchtungen selbst zu entkraftemerzé er allerdings ausfihrlich einen
Gewahrsmann, ,den sein dichterisches Werk vor jg@ewechslung mit schwéarmerisch
sentimentalen Friedenspredigern schiitztenry de Montherlant.

De Montherlant hatte im Alter von zwanzig Jahrelbsteam Krieg teilgenommen und in
den nachfolgenden Jahren verschiedene Arbeiteasstrfdie den mannlichen Heroismus
priesen, wie er sich, wenn man de Montherlants #usingen folgt, in der Leibesertlichtigung,
im Sport, in Stierkampf und Krieg &uf3erte. So irtntherlants Romandre Songier
Traum(1922) undChant Funébre pour les Morts de Verdlotenklage fur die Gefallenen von
Verdun(1925). Nachdem er viele ,Vorziige” des Kriegesggaathlt hatte, beobachtete jedoch
selbst der Kriegsenthusiast de Montherlant, daspakitive Wahrnehmung des Krieges eben
nur eine Wahrnehmung sei, die auf eine bestimmadifion zuriickgehe: ,Diese Kenntnis [von
den Vorzigen des Krieges] hat ja eine Traditiondglioht, in der sich der Militarismus mit der
Ehre verschmolz und der Mord mit der groRten mdigden Wiirde.”? De Montherlant schloss
sich der positiven Sicht auf den Krieg an, verstaber, dass diese Sichtweise in einem
bestimmten Kontext stehe. Und dieser Kontext hedt sh Verlauf des Ersten Weltkrieges, den
er den ,modernen Kried® nannte, geandert. ,Die Menschen,” so meinte detMartant, seien
,damals harter, die Kriege aber weniger hart” geamé$ De Montherlant erklarte seine Aussage
nicht weiter. Sicher spielte fir seine Beobachteimg Rolle, dass letztlich schon seit der

Renaissance, besonders aber seit der Romantikrug@.iJahrhundert durch Siegmund Freunds

" Curtius, Zivilisation, 282.

2 Curtius, Zivilisation, 285/286.
3 Curtius, Zivilisation, 286.

" Ebd., 285.
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Arbeiten allgemein ein psychologisches Interesgse\grstandnis zugenommen und die
Menschen vielleicht als ,weicher’'wahrgenommen wardsus dem Krieg ist durch die
Technisierung nach und nach der Mensch verschwysdeaiass er noch unmenschlicher oder
Lharter” geworden ist.

In jedem Fall schien das Kriegsgeschehen viel ursghaubarer und die Folgen nicht
mehr kalkulierbar zu sein. Mit dem Bewusstsein uenvgranderten Bedingungen des Krieges,
beantwortete de Montherlant die Frage danach, ab @ute* des Krieges das BlutvergieRen
noch aufwiege mit ,Nein™® ,Die grausame Hypertrophie, zu der der modernedfiihrt, hat
wenigstens das gliickliche Ergebnis gehabt, daBvdiegschale sich geneigt hat: das Ubel, das
der Krieg hervorgebracht hat, hat ein solches Ubgight iiber das Gute, dal dies Verhaltnis die
Geister bestiirzt und beunruhidf.Auch de Montherlant bemerkte, dass ohne Krieg
Mannlichkeit anders definiert werden misse undugghibr, ,die Tugenden des Krieges in den

"8 zu Uiberfiihren: ,Die Selbstlosigkeit, die Hingablas Opfer, das BewuRtsein eines

Frieden
gemeinsamen ldeals [...] die Energie, das raue LaetmnGeruch von Erde und Wind, die
Unbefangenheit, die Gefahr, den freien Gebrauch.didss: mit einem Wort, die
Méannlichkeit.”® Wie genau diese ,Ideale des Krieges” in Friedeitszeimzusetzen seien, geht
aus den Texten ebenso wenig hervor wie Curtiustudglzu den vorgebrachten Punkten. Sie
bleiben unkommentiert, geschweige denn, dass Gustiellung zu ihnen bezdge. Dass er sich

eines Kommentars oder einer Analyse enthielt, micdd zwangslaufig als Zustimmung

interpretiert werden. Was die Zitate aber eindrigbkbelegen, ist, dass ein Mann, der sich in

S Curtius, Zivilisation, 286.

® Ebd.

" Ebd.

8 Ebd.

™ Curtius, Zivilisation, 286/287.
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seiner Mannlichkeit Giber den Krieg definierte, ssgtaitestens nach dem Ersten Weltkrieg fur den
Frieden aussprach und sich neu definierte.

Die Idee, dass ,die Ideale des Krieges” in dendeielberfihrt werden missten, scheint
fur Rechel-Mertens eine ganz besondere Faszingébabt zu haben. Auch sie stellte Henry de
Montherlant in einem Artikel mit dem Titel ,Neueafizosische Biicher tiber den Krigtyor.

Der Artikel war in der sozial liberalen Zeitschiidie Hilfe unter inrem Eigennamen Eva

Mertens erschienen, - fir viele andere Verotffehtligen legte sie sich ein Pseudonym zu oder
zeichnete nur mit dem geschlechtsneutralen ,Dr.tdfet” Das Erscheinungsjahr des Artikels ist
nicht Gberliefert. Die besprochenen Veroffentlicgen stammen allerdings aus den Jahren von
1922 bis 1925. Neben de Montherlants Romanen hiaesisich um Erinnerungen von Joseph
Kessel und Philippe Barrés, die de Montherlantessiits in seinefotenklagebesprach, und
schlie3lich um die Erinnerungen von Georges DuhadielRechel-Mertens wohl als die besten
neuen franzdsischen Bicher tber den Krieg betrectSewohl de Montherlant als auch
Duhamel, die Rechel-Mertens vor allem besprachtipogrten sich schliel3lich gegen den
Krieg.

In den Ausfihrungen zu de Montherlants RomaneahsRechel-Mertens
kommentierend und analysierend de Montherlants gsapte Personlichkeit*seinen ,Elan®
und sein ,lyrisches Pathd§’heraus. Sie lobte seine ,duRerst kultivierte Spea® in der sich

der Enthusiasmus fiir den Krieg ausdriicke. Curtirgil, nach dem de Montherlants Werk ihn

8 Eva Rechel-Mertens, ,Neue Franzosische Biicher dieiKrieg,”Die Hilfe Nr. 17, vermutl. 1925, 361-363. H:
Rechel-Mertens. Geschlossener Bestand der Medienterkation, Teilnachlass. Mediennummer 000003568.
81 Rechel-Mertens, Krieg, 361.
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,vor jeder Verwechselung mit schwarmerisch schwigbkeh Friedenspredigern schiitZfiihrte
Rechel-Mertens auf diese Weise etwas detailliatsr Sie setzte sich in ein Verhaltnis zu de
Montherlants Uberlegungen. Diese fanden durchart durchweg ihre Zustimmung. Gleich zu
Beginn signalisierte sie eine gewisse Distanz, waaieobachtete, dass sich die Montherlants
Personlichkeit aufzwinge, ,selbst wenn man seim#8tg zu den Dingen nicht hat, seine
Meinungen nicht teilt®

Inwiefern sie nicht mit de Montherlant einverstamdear, wird recht schnell deutlich:

87 \wie sich in der Kruditat der

Seine ,Haltung des Gefuhls” habe ,etwas jugendRcimitives,
Schilderungen von entsetzlichen Wunden und grausaygenien wie auch von Ausbriichen
elementarer Sinnlichkeft® zeige. Durch de Montherlants im Ton der Begeistgnorgetragene
Prognose, dass es immer Krieg geben werde, magnsinbh einer beleidigt fihlen, antizipierte
Rechel-Mertens: ,Der Krieg wird immer bestehen,rdes wird immer Burschen von zwanzig
Jahren geben, die ihn aus Liebe wieder hervortidfeBolche Rasonnements fiihrte Rechel-
Mertens darauf zurlick, dass er ,noch jung und wmligiert in seinem Empfinden und seinem

0 sei: Mit mehr Lebenserfahrung wiirde er den Kriedpbanders bewerten, ebenso wie

Denken
die von ihm hochgelobten Biicher tber die Kriegsenmnongen von Philippe Barresa Guerre
a Vingt AnéMiit Zwanzig Jahren im Kriegg 924).

Wiewohl Rechel-Mertens einraumte, dass die Erinmgea ,Mit unerhdrter Verve und

»n91

Brillanz”*" geschrieben seien, l6sten diese bei ihr weniggeBterung aus als bei de

Montherlant: ,Ein fast auf die Nerven fallender @gsmus herrscht in dem gréf3ten Teil des

8 Curtius, Zivilisation, 282.

8 Rechel-Mertens, Krieg, 361.
" Ehd.
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% Epd.

% Rechel-Mertens, Krieg, 261,
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Buches, dieser patriotische Optimismus, dessenin@en uns noch zu qualvoll vertraut sind,
als daR sie bei uns oder auf der Gegenseite nontekliterarisch genieBbar werden konntén.”
Was sie mit dem literarisch ungenief3baren patdb&a Optimismus meinte, geht aus ihrer
Besprechung von Duhamels Erinnerungen hervor. DelsaBrinnerungen kontrastieren mit
denen von Barres in der Haltung zum Krieg und zara&he des Krieges.

Duhamel, der die Feldziige als Arzt begleitet hattézte ,dem Optimismus der jungen
Offiziere einen realistischen Pessimismus entgedemeine vielleicht wahrere, aber jedenfalls
ernstere Sicht gestattet’Seine Schilderungen offenbarten die Absurditét der
Kriegspropaganda, als eine seiner Figuren ,mitrakie Gemeinpléatzen von Vaterlandsliebe und
Heldentod die namenlosen Leiden derer beschwiahtigl, die so nahe am Tode stehéfDer
Kontrast zwischen den Floskeln und den lebensbé&dnem Verletzungen der Soldaten sowie
der Angst ihrer Nachsten entlarvt die erbaulichagbten Worte als vollkommen inadaquat und
bedeutungsleer. Im Vergleich mit Duhamel wirken Sadilderungen von de Montherlants
Kriegserinnerungen stellenweise, als ob er sictpdgpagandistischen Phrasen bedient, ohne sie
durchdacht und in sein Idiom Ubersetzt zu haben.

Umso origineller erscheint seine Idee von eineradén, ,der die Seelengrofie des
Krieges hat.*® Doch bei allem Eindruck, den diese Idee auf Rebtartens machte, erklarte
auch sie nicht, was sie bedeutet. Stattdessene®sie auf Curtius: ,Was er sich von diesem
Frieden verspricht, hat de Montherlant in einigamdervollen Seiten dieses Buches gesagt, die
an sichtbarer Stelle, in gréfierem Zusammenhang [aifinote verweist auf Curtius’ Essayband

Franzosischer Geist im Neuen Eurdpdiert sind und hier nicht wiederholt werden zu

92 Rechel-Mertens, Krieg, 362.
% Epd.

% Ehd.

% Ebd., 361.
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brauchen.*® Ohne auf Umsetzungsméglichkeiten eingegangenimusshen Curtius und
Rechel-Mertens in de Montherlants Ideen wohl eineRettungsanker, den sie allen denen
zuwerfen konnten, die im Frieden mannliche IdeakeMut, Sportlichkeit und Kameradschaft
gefahrdet sahen.
Als sich Rechel-Mertens konkreter mit den Umsetsamiglichkeiten eines Friedens im
Sinne von de Montherlant auseinandersetzte, gaden einen fur sie bedrohlichen Konflikt mit
Curtius. Aus einem Brief, den sie 1925 an ihrenreebkchrieb — das Datum ist nicht Uberliefert
— geht hervor, dass sich Rechel-Mertens sehr ¢hitiwenn nicht sogar scharf, Uber einige
Gewohnheiten und Sitten von Deutschen und Franzgs&umdert hatte. Sie spricht in ihrem
Brief von zwei Artikeln in deRevue Européennerschienen im April und im Oktober 1925, die
ihr offene Briefe erst von André Germain und daon Curtius eingetragen haben. Die beiden
Artikel sind in Berlin und Marbach nicht auffindh&echel-Mertens’ Antwort auf Curtius’
offenen Brief aber nicht:
Der franzdsische Bourgois kommt nicht glimpflicldavon als Ihre wurstessenden
Touristen. Sie scheinen andeuten zu wollen, daskatiherlichkeit dieser Touristen auf
Goethe und Nietzsche zurtickwirken kénnte. Herr i@sirist das wohl Ihr Ernst? Haben
nicht gerade Goethe und Nietzsche, die sich vosediselben Dingen, diesen selben
Menschen absondern, uns den Unterschied zwischemga#3en und dem kleinen
Deutschland gelehrt? Wehren wir uns mit ihnen getzenVulgére, ob es sich ,Bourgois’

oder ,Philister’ nennt. Wir kbnnen es, ohne dash gil e r Franzose, d e r Deutsche in

% Rechel-Mertens, Krieg, 361/362.
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seinem Patriotismus beleidigt fiihlt, und ohne denldst an Sympathie, mit dem Sie

mich bedroher’

Rechel-Mertens verteidigte ihre Kritik, die sichf &estimmte Ph&dnomene, nicht aber auf
Frankreich oder Deutschland insgesamt richtetew8Brele insofern auch nicht auf Dichter oder
Philosophen zurlckfallen, Gber die viele ihre nadie Identitat definierten, ebenso wenig wie
sie die Deutschen oder Franzosen insgesamt tratdheRMertens drang an dieser Stelle zudem
auf Differenzierung und lie3 durch den gesperrtatz 8es Artikels d e r auch Kritik an

Curtius’ gelegentlich sehr verallgemeinernden, misaiéstischen Argumentationsweise
durchblicken. Sie glaubte, etwa vulgares BenehnoenRhilistern oder Birgern kritisieren zu
kodnnen, ohne damit eine ganze Nation in Verrufmgen.

Den Verlust von Curtius’ Sympathie empfand sie gsd# als Bedrohung. Warum,
begrundete sie nicht, wirbt aber doch um Versténtinmiihre Vorgehensweise: ,Solche
eleganten Schlichtungsversuche laufen Gefahr, deiredn Geist der Behutsamkeit und
Diplomatie beeintrachtigt zu werden, kleine Sonmuteressen und Empfindsamkeiten der einen
oder anderen Partei sicherzustellen — kurz, zu émechung von Kinstelei und Schlauheit
auszuarten. Wie man Krieg miteinander filhrte, fiiman miteinander Frieder?®Rechel-
Mertens sprach sich in ihrer Rechtfertigung flureescharfere Art von Kritik aus, als Curtius
etwa in seinem Proust-Aufsatz skizziert hatte ypidl® dabei wohl auf de Montherlant an.

Curtius beschaftigte sich grundsatzlich mit Litaratlie seine Aufmerksamkeit fesselte.
Den faszinierenden Texten naherte er sich mit éfethode, die er alanalytique, déscriptive et

curieusé€® bezeichnet hatte. Sie war darauf ausgerichtetjeslasilige Vorhaben des Autors

" Eva Rechel-Mertens an Ernst Robert Curtius. Hbitgl, ohne Angaben. DLA, A: Rechel-Mertens. Briede
Eva Rechel-Mertens an Personen, Kasten 237.

% Eva Rechel-Mertens an Ernst Robert Curtius. Hbigtgl, 0.D., vermutl. 1925.

% Ernst Robert Curtiusgritische Essays zur européischen LiteragBern: A. Francke, 1950), 9.
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nachzuvollziehen. Scharf wurde Curtius’ Kritik @& er seine Prinzipien in Frage gestellt sah.
Dies war eher dann der Fall, wenn er die Arbeitem Kollegen besprach, also etwa die Proust-
Ubersetzung von Rudolf Schottlaender (1926 ) odmt Mannheims Werkdeologie und Utopie
(1929) oder 1947 noch einmal, als Karl Jaspers, dlem@Goethepreis der Stadt Frankfurt
verliehen worden war, sich in seiner Dankrede rihd’itelGoethe und unsere Zukunftht

nur positiv Uber Goethes Werk bzw. die GoethereaegtulRerte.

Rechel-Mertens’ stellte nun Curtius’ Kritikverstamslin Frage. Sie wollte Kritik mehr
als eine Auseinandersetzung mit Texten versteherdealitlich die Perspektive des Kritikers zu
erkennen gibt. Sie hielt ihnrem Lehrer entgegene [8ie Kritik] erlaubt keine Entspannung, kein
schwachliches ,Verstehen'® Schon in ihrer Besprechung von de Montherlants &wm hatte
Rechel-Mertens Stellung genommen und ein kritisthngsil gefallt, wahrend Curtius de
Montherlant zwar ausfihrlich zitiert, sich abenjedlen Kommentars enthalten hatte. Vor dem
Hintergrund seiner anderen Aufsatze lauft das etherduf VVorbehalte gegentiber de
Montherlant hinaus, wenn nicht sogar darauf, deaseesRomane nach Curtius’ Ansicht zwar gut
genug waren, um ein Beispiel fur einen mannlictkemden, ehemaligen Kriegsenthusiasten
abzugeben, der sich schlie3lich doch fur den Friedesspricht, nicht gut genug aber, um von
Curtius eingehend kommentiert und analysiert zweser

Trotz ihrer Kritik an de Montherlant zeigte sichdRel-Mertens durch seine Ideen
inspiriert insofern, als sie sich in ihrer Herange$weise bestatigt sah. Sie eignete sich die Idee
von den Idealen des Krieges im Frieden an, indenMsit, Kraft und letztlich M&nnlichkeit in
Form von differenzierten, aber klaren Positionigiem bezeigen wollte. Das Attribut ,mannlich”

bezog sie auf die Art des Urteilens bzw. auf dikigléeit einer klaren Stellungnahme und wurde

199 Eva Rechel-Mertens an Ernst Robert Curtius. Hbitgl, 0.D., vermutl. 1925.
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nicht nur von ihr selbst, sondern von vielen andenediesem Sinn gebraucht. So konnte es auch
auf die Argumentationen oder Schreibweisen von émangewendet werden. Roger Martin du
Gard, dessen Roméames Thibault®Rechel-Mertens ab 1928 zu Ubersetzen begann,dabte
einmal: ,Nochmals vielen Dank fiir Ihren offenen unénnlichen Brief.*** Du Gard bedankte
sich fur Rechel-Mertens’ Einschatzung der Heraukgiargen, die sein neuester Text an die
Ubersetzerin stelle.

FUr Rechel-Mertens’ Kritikverstandnis bedeutetelieddeale des Krieges in den Frieden
zu Uberfihren, Literatur zu besprechen, die eimggessante Aspekte, aber auch
Schwachstellen aufwies. Die entsprechenden Essdga #wangslaufig starker urteilend im

Gesamtcharakter und die Stellungnahme gemischt aus.

GEGEN DIE AKTUALISIERUNG EINES HISTORISCHEN LEBENRUFS:
EINE SCHARFE KRITIK

Ein ,Verriss” von einem im engeren Sinn literarisohlrext ist allerdings auch von
Rechel-Mertens nicht tberliefert. Der einzige Essl@y dem nahe kommt, behandelt eine
Biographie bzw. die Methode des Autors, die ihigeeen Methode des biographischen
Schreibens zuwider lauft. Rechel-Mertens’ eigenezgeschichten sind alle autobiographisch,
zudem hatte sie einige biographische Texte verfébstliefert sind vornehmlich in Zeitungen

erschienene Portraits etwa von Charlotte von Stéidean-Jacques Roussédinder Friedrich

191 Roger Martin du Gard an Eva Rechel-Mertens. Qién, 10. Juli 1931: ,Encore merci de votre francheéirde
lettre.” DLA, A: Rechel-Mertens. Briefe von Persaren Eva Rechel-Mertens, Kasten 238a.

192 Eva Rechel-Mertens, ,Charlotte von Stein: Zu ihrE®0. Todestage flannoverscher KurieNr. 8/9, 7. Januar
1927. H: Rechel-Mertens. Geschlossener Bestaniflddiendokumentation, Mediennummer: 000003568.

193 Eva Rechel-Mertens, ,Jean-Jaques Rousseau zurs&B@ Todestag am 2. Julg’T, 2. Juli 1928. H: Rechel-
Mertens. Geschlossener Bestand der Mediendokunm@mtdediennummer: 000003568.

35



Gundolf!®* Dariiber hinaus hatte sie viele Biicher rezenslarmicht unbedingt Biographien im
engeren Sinn, aber doch biographisch sind. Einyestsega behandelt Alfred Douglas’ Buch
Freundschaft mit Oscar Wild@929)!° ein anderer Margarete Susmé&mauen der Romantik
(1929)°° Ein weiterer Essay tragt den Titel ,André Gidese Biograph” (1930}°"
Interessant ist dabei, dass Rechel-Mertens’ sichanwieder indirekt mit der Frage
auseinandersetzte, welche Mdglichkeiten FrauerGestaltung ihres Lebens offen stehen. Wie
sich an anderer Stelle in diesem Kapitel noch zeigied, sollte die Ubersetzung fur sie als Frau
die beste Mdglichkeit werden, zu schreiben undigréich zu sein.

Rechel-Mertens’ Rezension, die einem Verriss natmekt betraf einen Roman tber
Byron von Kasimir Edschmid. Zusammenfassend bdtatge den Roman als misslungenes
Experiment: ,Als Experiment aber hat dieses Buch kein gré3eres Interesse als der bald
aufgegebene Versuch, Hamlet in Frack und Zylingédg Biihne zu bringen®® Die Kritik, so
wird deutlich, traf Edschmids prinzipielle Entsatheng, Byron, wie Edschmid selbst erklarte, als

199 711 schildern. Im Theater ist die

einen ,sachlichen Menschen seiner Zeit mit heutigeen
aktualisierende Inszenierung inzwischen ja ganickibDas mag daran liegen, dass eine
Vorstellung noch starker situiert ist als ein atioghdie Zukunft verschriftlichter Stoff. Eine
Vorstellung richtet sich nur an ein gegenwartigebliRum, was eine Betonung des

Gegenwartsbezuges rechtfertigt. Ein Buch hingegekt wu einem bestimmten Zeitpunkt

vielleicht interessanter, wenn es in seiner sprelobh Gestaltung und Darstellung historische

104 Eva Rechel-Mertens, ,Friedrich Gundolf: Einigei&ie zu einem PortraitPrankfurter Zeitung\r. 22, 12.
Januar 1936. H: Rechel-Mertens. Geschlossenerieder Mediendokumentation, Mediennummer: 000003568
195 Eva Rechel-Mertens, ,Edschmids Byron-Roman: Rogimar LeidenschaftHannoverscher Kurierl929. H:
Rechel-Mertens. Geschlossener Bestand der Medientektation, Mediennummer: 000003568.

198 Eva Rechel-Mertens, ,Margarete Susman: ,FrauerRoenantik,” Hannoverscher Kurierl929. H: Rechel-
Mertens. Geschlossener Bestand der Mediendokunmmtdediennummer: 000003568.

197 Eva Rechel-Mertens, André Gide als sein Biogr&tinb und Werde,Hannoverscher Kurier1930. H: Rechel-
Mertens. Geschlossener Bestand der Mediendokunmmtdediennummer: 000003568.

108 Eyva Rechel-Mertens, Edschmid.

109 Eva Rechel-Mertens, Edschmid.
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Figuren einen Bezug zu der zeitgendssischen Gegeherstellt, veraltet aber andererseits
schneller. Die bewusste Verwendung von Modespracheint fiir eine Biographie tatséchlich
nicht ganz angemessen zu sein, wiewohl bei nahkliesehen sich jede Sprache selbst bei einer
bewussten Entscheidung flr Zeitlosigkeit schlidf3doch als zeitverhaftet entpuppen wird.

Die Scharfe von Rechel-Mertens’ Kritik erinnertdia von Curtius’ Kritik an
Schottlaenders Proust-Ubersetzung. Polemisch weah&-Mertens allerdings an keiner Stelle.
Gemeinsam ist den Kritiken aber, dass der kritisi€ext den eigenen Prinzipien zuwider lauft.
Curtius’ und Rechel-Mertens’ Lektiren der franzosen Kriegsbiicher, ihre literaturkritische
Auseinandersetzung sowie Rechel-Mertens’ Kritikeean Edschmid erwecken den Eindruck,
dass sich die Schéarfe bei beiden immer dann eltasteinn durch den kritisierten Text eigene
Grundsatze in Frage gestellt werden. Ansonstentev@hlrtius fir seine literaturkritischen
Essays Texte aus, die ihn nahezu ohne Einschrarikanigierten. Auf sie wandte er dann seine
beschreibend-analytische Methode an. Rechel-Mehmgegen wahlte auch Texte von
unterschiedlicher Qualitat, denen sie starker lertdibegegnen wollte. Beide setzten sich in
ihren Essays uber zeitgendssische Literatur mitedlen Fragen von politischer Relevanz
auseinander, wobei mitunter durch ihre Einschatenneftige Reaktionen mobilisiert wurden,

die Auseinandersetzungen nach sich zogen.

AUF DER SUCHE NACH DER RICHTIGEN SCHREIBFORM:
VON MARBURG NACH HEIDELBERG

Curtius’ Antwort auf Rechel-Mertens’ langen Briddai Fragen der Kiritik ist nicht
Uberliefert. In jedem Fall hat Curtius Rechel-Mag&eine Sympathie nicht entzogen. Nach den

Briefen zu schliel3en, ist sein Verhaltnis zu seBahllerin trotz gelegentlicher
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Auseinandersetzungen und Streits, die nicht imategr auch, Grundsatzdiskussionen waren,
von Sympathie und Anerkennung gepragt. Immer wibdenihte er sich, Rechel-Mertens in
ihrer beruflichen Entwicklung zu unterstiitzen. Nd&m er am 5. Oktober 1923 einen Ruf nach
Heidelberg erhalten hatte, dul3erte er in einent Bam 30. Oktober den Wunsch, auch Rechel-
Mertens einen Umzug nach Heidelberg zu ermdglich®ch konnte ich lhnen nur auch einen
Ruf nach Heidelberg verschaffeht? Obwohl dieses Projekt scheiterte, folgte Rechettifes
ihrem Lehrer im September 1924 als seine Assistedig er aus eigener Tasche bezahlte. Doch
zum Lebensunterhalt reichte diese Tatigkeit nicht.

1966 fasste Rechel-Mertens ihre damalige Situati@inem Interview mit deWeltso
zusammen: ,Von Marburg fihrte mein Weg nach HeielgloMeine auch hier weiter gefuhrte
Tatigkeit bei E. R. Curtius brauchte eine weitergsghaftliche Unterbauung, der Gedanke an
Ubersetzen lag nahé™ Ganz so eindeutig wie Rechel-Mertens es hier dettijlwar die
Situation allerdings nicht. Rechel-Mertens strebtden zwanziger Jahren noch eine
akademische Laufbahn an, verdffentlichte Kurzgetiten, Essays und Rezensionen
vornehmlich in regionalen Tageszeitungen, aber auderFrankfurter Zeitungund in der
Revue Européenn€urtius attestierte ihr verschieden gelagerte Beiggén, die ihr gute
Voraussetzungen fir viele Betatigungsfelder gelodites. Fir Rechel-Mertens’ Dissertation
Balzac und die Bildende Kunstr er voll des Lobes:

Ihre Arbeit zeugt von aulRergewohnlichem Fleil3 [volp ausgebreiteten literar- und

kunstgeschichtlichen Kenntnissen, von feinem psipgischem und kinstlerischem

110 Ernst Robert Curtius an Eva Rechel-Mertens. Hbitel, den 30. Oktober 1923. DLA, A: Rechel-Mertens.
Briefe von Personen an Eva Rechel-Mertens, Kasién 2

11 Eva Rechel-Mertens, Interview nidie Welt,,Proust-Jahre zéhlen Doppelt: Eva Rechel-MertenfsifEungen
mit der ,Suche nach der Verlorenen Zeit;’ Gespréihder Ubersetzerin,” (InterviewRie WeltNr. 167 (21. Juli
1969. DLA, Z: Rechel-Mertens. Zeitungsausschnittséung der Mediendokumentation, Mediennummer
BF000112929.
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Einfihlungsvermdgen und von einer Gewandtheit dest2llung, die bei einer
Erstlingsarbeit Uberrascht. Die Abhandlung beruffitegner sorgféltigen
Materialsammlung, die aber mit grosser gedankli§ebststandigkeit und reifem Urteil
durchgearbeitet ist. Es spricht aus der Arbeit @iissenschaftliche und formale
Begabung, die weit tiber dem Durchschnitt 4.
Curtius bescheinigte Rechel-Mertens nicht nur Glidhkeit und umfassende Kenntnisse,
sondern auch die Fahigkeit, eine Arbeit sinnvolszukturieren und auszuformulieren. Dartber
hinaus lobte er ihre Empathie sowie ihr Urteilsvégen und hielt die Voraussetzungen fiir eine
wissenschaftliche Laufbahn fiir gegeben. Eine satttedte Rechel-Mertens zunéchst
tatsachlich an. In einem Brief vom 24. Februar 183dt der Schweizer Kritiker und Freund
von Curtius, Max Rychner, nach Rechel-Mertens’ Haionsplanen: ,Habilitieren Sie sich in
Heidelberg? Sehr gutes Thema, die Revuen! SehiiBegswert!*' Warum es nie zu einer
Habilitation kam, geht aus Rechel-Mertens’ tibeeliefn Materialien nicht hervor.

Ein Hindernis stellte wohl ihre prekéare finanzidliage dar. Obwohl sich Curtius’
Kollegen seinem Urteil angeschlossen und die DigBen mit ,ausgezeichnet” bewertet hatten,
Uberstiegen die aufzubringenden Vervielfaltigungs&o Rechel-Mertens’ Budget. Zudem oder
deswegen zog sich der Prufungsprozess lange hill®manuar 1923 hatten alle Kollegen

Rechel-Mertens’ Arbeit gelesen und beurttiftam 31. Januar desselben Jahre folgte eine

112 Ernst Robert Curtius, Gutachten.

113 Max Rychner an Eva Rechel-Mertens. O.0., den 88riar 1931. DLA, A: Rechel-Mertens. Briefe von
Personen an Eva Rechel-Mertens, Kasten 239.

114 Rudolf Wedekind, Verzeichnis der Riickmeldungentmist Robert Curtius’ Gutachten tiber Eva Rechel-
Mertens’ Dissertationsschriialzac und die Bildende Kundt9. Januar 1923. Archiv der Philipps-Universitat,
Marburg/Lahn.
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miindliche Priifung in Englisch, Deutsch und Frarsaibsi Die Promotionsurkunde datiert vom
20. April 1925'°

Wahrend die akademische Karriere so ins Stockdatgeannen Rechel-Mertens und
Curtius auf andere Einkommensquellen. Immer wideeCurtius Rechel-Mertens’ literarische
Begabung” auf, die er in ihren Briefen und insbesrsa den Schilderungen gesellschaftlicher
Zusammenkiinfte entdeckte. So nannte er sie etwgSa@ent-Simon von Neuenheirh™ und
verglich viel spater noch ihre Briefkunst mit demvMarie de Vichy-Chamrond: ,Herzlichen
Dank fiir lhren entziickenden Brief, der einer Dufxed wiirdig war.*'® Der Salon von Marie
de Vichy-Chamrond, auch bekannt als Marquise ddabdf war im Paris der Aufklarung sehr
beliebt gewesen und hatte Stoff flr BriefwechselVoitaire, Montesquieu und d’Alembert
geboten. ,Ich bin im Gegensatz zu lhnen ein schéedbriefkiinstler,**° bemerkt Curtius
dagegen in einem anderen Brief und machte Rechakhkeso wieder ein indirektes
Kompliment.

Auch Rechel-Mertens’ verdffentlichte Kurzgeschiechtanden Curtius’ Zustimmung.
Dass sie die finanzielle Situation entscheidentyessern wirden, glaubte er aber nicht: ,Sie
haben wirklich nicht nur ein wissenschaftliches)d&rn ausgesprochen literarisches Talent und
sollten das eigentlich kultivieren. Das ist als Bebeschaftigung ebenso angenehm wie es als

Lebensberuf bedenklich ist? Curtius gefielen Rechel-Mertens’ Geschichten, duelt er sie

115 Rudolf Wedekind, Protokoll der miindlichen Priifindgnglisch, Deutsch und Franzésisch zur Promotimn
Eva Rechel-Mertens, 31. Januar 1923. Archiv deippis-Universitat, Marburg/Lahn.

1%Urkunde tiber die Promotion von Eva Rechel-Mertgeg, Karl Bornhéuser (Rektor) und Oskar Weigel @mgk
Marburg/Lahn, den 20. April 1925. Archiv der PhidggUniversitat, Marburg/Lahn.

117 Ernst Robert Curtius an Eva Rechel-Mertens. Gién,16. Oktober 1923, den 15. Mai 1925 und metierZi
nach Arnold Rothe, ,Ernst Robert Curtius in Heidgtll Versuch einer Spurensicherung,Eimst Robert Curtius:
Werk, Wirkung, Zukunftsperspektiven; Heidelbergani@sium zum hundertsten Geburtstag 1988g. Walter
Berschin und Arnold Rothe (Heidelberg: Carl Winthriversitatsverlag, 1989), 68/69.

118 Ernst Robert Curtius an Eva Rechel-Mertens. Bden,30. Juni 1941.

119 Ernst Robert Curtius an Eva Rechel-Mertens. Bden,9. Mérz 1942.

120 Ernst Robert Curtius an Eva Rechel-Mertens. Gién,5. Oktober 1923.
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offenbar nicht fiir so auf3erordentlich, dass eirepablikum von ausreichender Grol3e zu
erwarten ware.

In der Ubersetzung schien schlieRlich eine pass&atigkeit fiir Rechel-Mertens
gefunden zu sein. In einem Vortrag vom Oktober 1876lem sie tiber ihre Proust-Ubersetzung
spricht, fihrt Rechel-Mertens diese WeichenstellaagCurtius zurtick, der in Rechel-Mertens
,eine zu empfehlende Ubersetzerin sah, vor alléendihgs geeignet dafiir, Proust zu
tbertragen *2! Schon in den friihen zwanziger Jahren erprobte &a¢hrtens ihr
Ubersetzungsgeschick erstmals am ersten BanBefdrercheln inrem Vortrag von 1976
beschreibt sie die Situation sehr detailliert utetadrisch tberformt:

Ich erinnere mich, dass ich — vermutlich 1920 dd#1 — meinen akademischen Lehrer

Ernst Robert Curtius, bei dem ich eine Art Assitgaatelle innehatte, in Marburg vom

Bahnhof abholen sollte. Es war ein kleiner stil@f3enbahnhof von fast landlichem

Charakter, der ein Gesprach schon beim UberschrééeSchienen gestattete. Soviel ich

mich erinnere, kam Curtius aus Luxemburg, wo eufde hatte, zurlck, vielleicht aber

auch aus der SchweliZ
Die beschriebene Situation ertffnet auf mehrereznEb einen transitorischen Raum, der die
Begegnung mit dem ersten Band BechercheDu Co6té de Chez Swannrbereitet. Rechel-
Mertens erwahnt zweimal den Vorgang des Erinneleis,sie zum Zeitpunkt des Vortrages
vollzieht, also eine Reise in die Vergangenheietmimmt. Die Reise fuhrt an einen Bahnhof,
auf dem, die Schienen Uberschreitend, mit dem s&iie von einer Reise heimgekommenen
Lehrer kommuniziert wird. Auch das Gespréach lagst dabei als Reise oder Besuch vorstellen,

insofern Gedanken hin- und herreisen. Zudem ergddhel-Mertens von dieser Situation in

121 Eva Rechel-Mertens, ,Mein Weg zu Proust,” (Vortrgghalten in der Goethegesellschaft Wiesbadergh@kt
1976). DLA, A: Rechel-Mertens. Kasten 234, Mappe 2.
122 Rechel-Mertens, Weg.
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einem Vortrag uber ihre Proust-Ubersetzung. Auah tbeersetzung, translatio, eignet ein
transitorisches Moment insofern, als sie von eBedte auf eine andere Ubersetzt.

Curtius hatte von seiner Reise etwas mitgebracht:

,Diesmal,” sagte er zu mir, ,bringe ich IThnen eind® mit, dessen Titel Sie Uberhaupt

nicht verstehen werden. Es helldt Coté de chez Swarwas stellen Sie sich darunter

vor?” Nach einigem Besinnen gab ich immerhin zae®i Erstaunen zur Antwort: ,Es

muss so etwas heil3en wie ,Dahin oder daher, wgawisser Swann wohnt.” Das war

gar nicht so falsch, richtiger im Grunde als dedgiitige Titelln Swanns Wel{...].**
Das transitorische Moment, das Rechel-Mertensrer i§childerung der vorangehenden
Situation aufrief, trat in Prousts Titel, der eirf§paziergang auf einem bestimmten Weg
andeutete, wieder in Erscheinung und schloss desatalmit Rechel-Mertens’
Ubersetzungsversuch ab. Erst mit dem letzten FitS8lwanns Wekam die transitorische
Bewegung zum Stillstand. Die Motive des ReisensZige und Bahnhofe sind auch in den
Kurzgeschichten von Rechel-Mertens’ sehr promin@esprache verschiedener Art kommen

ebenfalls oft vor, wobei die Kommunikation immereder vor schwer tberwindbare

Hindernisse gestellt ist.

Wer wird der erste Proust-Ubersetzer? Eine Konkurre

In den zwanziger Jahren erhielt Rechel-MertensAldtrag zur Proust-Ubersetzung jedoch
nicht. Der Verlag Die Schmiede hatte das ProjektRtoust-Ubersetzung 1924 in Angriff
genommen, nachdefl’Ombre des Jeunes Filles en Fled!®19 mit dem Prix Goncourt

ausgezeichnet worden war, Prousts Werk im deutsatisigen Feuilleton ein Echo gefunden

123 Rechel-Mertens, Weg.
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hatte und ein breiteres 6ffentliches Interesse@mien war. Der Verlag war 1921 von Fritz
Wurm und dem Graphiker Georg Salter gegriindet worder insbesondere mit seinem
Einbanddesign von Alfred DéblirBerlin Alexanderplataveltweit von sich reden macht& Das
Lektorat Ubernahm der Autor Rudolf Leonhard, deh $iir die marxistische Philosophie
interessierte und sich nach dem Zeiten WeltkrieggnDDR niederlie®* Der Verlag vertrat
ein avantgardistisches, teilweise linksgericht@esgramm. Neben dem Lektor Leonhard
gehdrten Franz Kafka, Alfred D6blin und Joseph Rathien Autorer®®

Im April 1924 lieR sich der Verlag Ubersetzungs@mohbles 24-jahrigen Altphilologen
und Philosophen Rudolf Schottlaender vorlegen. Danter dem TiteSchwarzes Landrst ein
Werk aus der franzésischen Sprache, einen Romagkateaubriant, Ubersetzt hatte und also
unerfahren war, bat er sich vom Verlag einen Redsiner Proust-Ubersetzung aus und schlug
Curtius vor-?’ Ob der inzwischen finanzschwache Verlag jemalsiSetunternahm, eine
Zusammenarbeit mit Curtius anzubahnen, ist nicktligdert'?® Uberliefert ist aber, dass
Schottlaender selbst sich brieflich an Curtius wandm Rickmeldung auf seine ersten
Versuche zu erhalten. Seine Briefe blieben unbeamétv An Rechel-Mertens schrieb Curtius
indessen am 2. April 1924:

Herr Schottlander schrieb mir, er wiirde mir in 2¥8chen eine Ubersetzungsprobe

(Swann pp. 9 - 48) schicken. Ich antworte ihm nialdil ich nur mit dem Verlag zu

correspondieren wiinsche, der bisher noch nichtgdrasich héren lassen. Ich hoffe Sie

habenDu c6té de chez Swanmitgenommen. Ubersetzen Sie doch dieselbe Stettie.

124 Hermann Frank und Heinke Schmitz, ,Avantgarde Kinchmerz: Der Verlag Die Schmiede 1921-1929,”
Buchhandelsgeschichte: Aufsatze, Rezensionen uiathf®ezur Geschichte des Buchwesér{$991): 129-150.
125
Ebd.
126 Erank/Schmitz, 129-150. ]
127 stefan ReimertZRroust in Berlin: Unterhaltungen mit Rudolf Schagthder(Paris: Editions de la Viérge, 2014),
142.
128 Epg.
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bin sicher, daR Sie es mindestens ebenso gut masaddr. S. Wenn ich lhre Ubers.
habe und sie (wie ich glaube & hoffe) besser sd#& des Dr. S., werde ich
entsprechend an den Verlag schreiben und hoffdann davon zu tUberzeugen, dal3 die
Ubers. Ihnen (ibertragen werden mtfSs.
Der Brief verdeutlicht, dass Curtius den Auftragyudt zu Ubersetzen, schon 1924 Rechel-
Mertens verschaffen wollte. Schottlaender betraehgefolglich in allererster Linie als
Konkurrenten seiner Schilerin. Unter dem VorzeiathenKonkurrenz versagte er Schottlaender
von vornherein jede Unterstitzung, indem er diekde Korrespondenz mit ihm ablehnte.
Nachdem er Rechel-Mertens’ Ubersetzungsprobe erhhfitte, antwortete Curtius am
24. April 1924:
Ich erhielt soeben lhre Ubersetzung und den Baodg®rich habe nur die ersten Seiten
Ihres Ms. durchgesehen, aber was ich bisher lasnin@inen ausgezeichneten Eindruck
gemacht und ich habe nur wenige Besserungsvorghlag
Von Herrn Schottlander ist bisher nichts erfoldpgesowenig von dem Verlag. Ich lasse
die Dinge ruhig an mich herankommen und halte dah aus taktischen Grunden fur das
Kliigste3°
Wie aus Curtius’ Zeilen ersichtlich, stellte dieffxagszuteilung der Proust-Ubersetzung fir ihn
ein taktisches Mandéver dar. Im Zuge dieses Mangsgegulierte Curtius wohimdoglich darauf,

dass er der Schmiede seine Wunschkandidatin datr aniédréngen sondern nur abwarten

brauche, bis sich der Verlag unter dem Eindruckreimangelhaften Ubersetzungsprobe von

129 Ernst Robert Curtius an Eva Rechel-Mertens. Qién,2. April 1924. Zitiert in Barbara Pfuelb, ,Matdroust:
Friihe Rezeption in Deutschland; literarisches Ethmmrsetzung, Kritik, (Magisterarbeit, Universita degli Studi di
Verona, 1994/1995), 103.

130 Ernst Robert Curtius an Eva Rechel-Mertens. Qién,24. April 1924. Ebd.
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Schottlaender an ihn, Curtius, wenden wirde. Datte ler mit der Probe seiner Schilerin

aufwarten kdnnen, die er flr ausgezeichnet hielt.

Aktualisierender und werkorientierter Ansatz:

Rudolf Schottlaenders Ubersetzung und ihre Kritiker

Doch der Auftrag ging an Schottlaender und er (giets den ersten Bandy Coté de chez
Swann dem er den deutschen Tidér Weg zu Swangab. Der Band erschien 1926.
Schottlaender, auf dessen Biographie im viertentbpoch genauer einzugehen sein wird,
hatte als Jude in Deutschland den Zweiten Weltkilsgrlebt und wollte nach dem Krieg in
Deutschland bleiben, das es aber als solchesmieht gab. Versuche, sich abwechselnd in der
DDR und in der BRD niederzulassen und zwischenbg#gthen Staaten zu vermitteln, bestimmen
Schottlaender Lebensweg. Als Gelehrter wollte eresEorschungen weder in den Dienst der
DDR noch in den der BRD stellen, weder gegen dest&ewettern noch gegen den
Kommunismus. Trotzdem wollte er auf die politisché&rhéltnisse Einfluss nehmen. Als er
1947 auf den Lehrstuhl fr Philosophie an der Testdien Hochschule in Dresden berufen
wurde, erklarte er in seiner Antrittsrede mit deitellKurze SelbstcharakteristikEin aktiver
Revolutionar war und bin ich nicht, ebensowenigueipolitischer Akademiker, benutze

vielmehr jede Gelegenheit, um den Segen strengnsshaftlicher Geisteshaltung fur das
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gesellschaftliche Leben wirksam zu mach&H Mit seinen Forschungen grundlegende
politische Umwaélzungen herbeizufiihren lag nichBahnottlaenders Absicht — die von ihm
gewiinschte Annaherung der beiden deutschen Staatiexrcthtete er wohl nicht als umwalzend —
und doch wollte er als Gelehrter Einfluss nehmemé&Tatigkeit als Gelehrter schloss auch
Ubersetzungen vor allem von antiken Dramen mitdi@mer mit studentischen Theatergruppen
an verschiedenen Orten und mit groRem Erfolg ptésen Seine Vorliebe galt besonders den
Komddien. Schottlaenders Anspruch, auf gesellslitiat Entwicklungen zu reagieren und
Einfluss zu nehmen wirkte sich in seinen Inszemigem, aber auch in seiner Ubersetzungsweise
SO aus, dass er einen Aktualitdtsbezug der bearbeiStoffe herzustellen versuchte.
Schottlaender interessierte, was ein Text fur dsgegwartigen Leser in seiner gesellschaftlichen
Situation bedeuten konrt& Ein alter Text war also unbedingt aktualisierendibersetzen und
auch kulturelle Unterschiede moglichst zu UberbeiicNicht ohne Grund bezeichnete er seine
Ubersetzung als ,Verdeutschutiy?

Als Curtius am 8. Januar 1926 in der Zeitscidi# Literarische Weltiber die
Ubersetzung Schottlaenders befragt wurde, falllirescharfes Urteil. Der Kritiker bedauerte
den Verlust des franzdsischen Kolorits, der etwgudzh entstanden sei, dass Schottlaender
franzosische Speisen und Getranke durch deutssbzehatte. Schottlaenders belebende
Einsprengsel, wie ,Nantierregten bei Curtius’ Ansto? Geradezu polemisch reagierte er auf

die Verwendung von Regionalismen und Umgangssprache

131 Rudolf Schottlaender, ,Kurze Selbstcharakteris(iko47). Zitiert in Gotz Aly, ,Schottlaender, damdoch was!
Er suchte die ,Doppelrepublik Deutschland (DRD)dumurde zum gesamtdeutschen StaatsféiBdrliner Zeitung
(3. November 2000): 11.

132 Malzer, 49.

133 Epd.

134 Ernst Robert Curtius, ,Die Deutsche Marcel-Prossgabe: Eine UmfragelLiterarische Wel® (8. Januar
1926): 4.
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Er ist auf den Gedanken verfallen, die Franzoselimizh sprechen zu lassen. Dadurch
kommt ein rauher, aber herzlicher Ton in den Diatgtt ,mon vieil anii tituliert man
sich alter ,Knabé’[...] Ein peinliches Zeitungsdeutsch macht sichtbranimieren’;
Lpreminent ,glattwed’ und ahnliches. Peinlich, sage ich. Denn Prousthdirm einem
gewahlten, vornehmen Franzdsisch, in dem jedes Werlegt und aus dem jedes
vulgare Klischee verbannt ist. Aber man miisstdi¢teFranzosisch konneri
Die fur ihn feststehende Mangelhaftigkeit von Sthehders Franzésischkenntnissen suchte
Curtius durch weitlaufige Auflistungen von Einzéifern zu erweisen. Darunter befanden sich
falsche Ubertragungen wie ,Schotté® statt , Steinbutt*®’ ,Krebs***8 statt , Langust&>*° aber
auch einige sinnverzerrende und syntaktische Utzensgsfehlerf:*° Die Fiille der aufgelisteten
Fehler steigert den Eindruck von Schottlaendersul@mglichkeit bis ins Ungeheuerliche.
Curtius’ Verdikt wirkte lange nach, doch hat essizwischen relativiert. Privat erhielt
Schottlaender schon bald nach dem Erscheinen vaiu€KKritik anerkennende Zuschriften
von Alfred Kerr und Alfred Déblift** Hermann Hesse bedankte sich — allerdings alsgginzi
offentlich fur Der Weg zu Swantkr schloss seine bereits zitierte Kritik Berliner Tageblatt
mit einem Dank an den Ubersetzer: ,Uber die Ubetse) sind unter den Fachleuten
Diskussionen entstanden — fiir meine Person bidéoh Ubersetzer Schottlaender sehr dankbar
fiir seine Arbeit.**? Anscheinend war Curtius’ Autoritat so grof3, ddse éffentlich vertretene,

abweichende Meinung ein Wagnis darstellte. DiesagiM¢ ging Hermann Hesse ein.

135 Curtius, Umfrage, 4.

136 Epd.

137 Ebd.

138 Ehd.

139 Epd.

140 Ephd.

141 Reimertz, 171.

12 Hermann Hesse, Der Biichertisch.
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Nathalie Malzer stellte iRroust oder AhnlictSchottlaenders Ubersetzung in den
Rahmen seines Selbstverstandnisses als Intellektueld ging auf den Zusammenhang mit der
historischen und gesellschaftlichen Situation eirder er arbeitete. Im Ergebnis ihres
detaillierten Ubersetzungsvergleichs wiirdigte sied®tlaenders ,Einheitlichkeit und
Konsequenz der Optionen, denen man in allen Tébeisteegegnet; Beibehaltung der
Metaphorik und der Wortspiele bei grol3er Wortliahkeeine Scheu vor verschiedenen
Textniveaus, wenn auch die Tendenz zur Vulgaristéht**® Negativ fiel ,der Gebrauch von
akzentuierenden Fiillséti* auf, die dem Versuch geschuldet waren, den Otligixiazu
beleben und das Lesepublikum starker emotionahgagieren bzw. zu fesseln. Wie in Kapitel
IV noch ausfiihrlicher auseinanderzusetzen sein,wedriindet Schottlaender dieses auf
Lesewirkung abzielende Verfahren damit, dass disteredeutschsprachigen Lesenden mit
hoher Wahrscheinlichkeit Proust erstmals in seliitgersetzung begegnen wiirdén.
Schottlaender wollte auf keinen Fall riskieren, aiitem zu spréden Text das Interesse und die
Neugier an Proust zu untergrabiéhMalzers abschlieRendes Urteil geht dahin, dass
Schottlaenders Ubersetzung ,durchaus gegliickteaBessaufweist, gerade bei den Wortspielen

n'*’ Einige Qualitaten wurden der Ubersetzung also immieder zugesprochen,

und Metapher
so dass die Schéarfe von Curtius’ Urteil fragwireligcheint.
Barbara Pfuelb, die 1995 eine Magisterarbeitdaih Titel ,Marcel Proust: Frihe

Rezeption in Deutschland; literarisches Echo, Ustetg, Kritik’ vorgelegt hat, schlieRt aus

dem Ton der Kritik sowie aus Curtius’ Briefen ancRel-Mertens, ,dafR die Ubersetzung

143 Malzer, 120.

144 Malzer, 120.

145 Rudolf Schottlaender, ,Bemerkungen zu ProblemerPdeustiibersetzung an Hand des 1. Bandes der
Gesamtausgabe im Suhrkamp-Verlag, Frankfurt/Mnv@uoffentlichtes Manuskript). DLA, SUA: Suhrkanipeter
Suhrkamp Archiv, Korr. zu Proust 1952-1959 Il A-Z.

146 Schottlaender, Bemerkungen.

147 Malzer, 120.
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Schottlaenders systematisch in Verruf gebracht evurdd zwar aus primar personlichen
Grunden. Es gab Personen, die sich Gibergangeremfiintid sich flr geeigneter hielten, Proust zu

Ubersetzen 48

ein Urteil, dem sich Malzer anschlie3t; Curtiuslistsich als der geeignetere und
bessere Ubersetzer dar, ,anstatt dem Leser eiomniafive bzw. konstruktive Kritik zu
bieten”**° Curtius’ zu vermutender Arger {iber die Ablehnuamer Schiilerin sowie die
Schérfe, der teils unsachliche Ton seiner Kritikfelti jedoch nicht Gber deren StoR3richtung
hinwegtauschen, die der Fundierung des Urteilst mintbehrt.

Zunachst einmal hielt der Kritiker Schottlaendemd€hen, die von Prousts Figuren
verwendete Pariser Umgangssprache, das Argot,ertréigen, fur unangemessen. Curtius
betonte die Eleganz der Prosa Prousts, die fuditnRechercheingebrochen beherrscht. So
strittig Curtius’ Einschatzung sein mag, so ergesieh viele seiner Kritikpunkte schliissig
daraus, ebenso wie sich Schottlaenders Ubersetzeisgsschliissig aus seinem auf
Lesewirkung und Aktualisierung angelegten Ansagieben. Diesen Ansatz hat Curtius
offensichtlich als prinzipielle Entscheidung erkaand — dies ist die gewichtigste Kritik — von
vorn herein abgelehnt. Auf die Ursache von Schetitliers Gebrauch von Berlinismen zielend
schrieb er entsprechend: ,Dafiir sucht der Ubersetzieandere Weise uns Proust naher zu
bringer?**° und urteilte abschlieBendy C6té de chez Swaist vom Verdeutscher ibel
zugerichtet worden. Es ist ungefahr so, wie wenbussy fur die Mundharmonika ,arrangiert’
wiirde?*** Durch die Platzierung am Ende des Artikels werdierbeobachteten Méngel, die

sich nicht in aufgelisteten Einzelfehlern erschépteuf die Kritik an der leserzentrierten

Ubersetzungsweise zugespitzt, die im letzten AbaatFazit am meisten Gewicht erhalt.

148 pfyelb, 104.

149 Malzer, 22/23.

%0 Curtius, Umfrage, 4.
151 Epg.
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Dass Curtius die leserzentrierte Vorgehensweisartegien musste, ergibt sich
folgerichtig aus seinen anderen Schriften undicstes auch, aber nicht nur persénlich motiviert.
Spatestens 1929, in seiner Auseinandersetzungemit®bziologen Karl Mannheim, trat
Curtius’ Interesse an Konstanten und Kontinuitdteder Literatur deutlich zutage. Mannheim
hatte in seinem Buchieologie und Utopielie Bedingtheit des Denkens durch gesellschaftliche
Entwicklungen untersucht und damit eine scharféilkvion Curtius provoziert. Curtius, der
etwa in seinem 1925 erschienenen BbEdnzosischer Geist im Neuen Eurapé Begriffen
wie ,Franzosischer Geistlie Universalitat bestimmter Phanomene betonke,essentialistisch
argumentierte, sah die Grundlagen seines Denkdfsge gestellt.

Dirk Hoeges resumiert in seinem Buch Uber die Kordrse zwischen Curtius und
Mannheim: ,Curtius’ ,\Wesenskunde’ muf3ten die Gewifdn zusammen mit den Begriffen
abhanden kommen. Kein deutsch-europaisches Wesiar, lkistorischen Konstanten mehr,
[...].”*% Sein 1948 erschienenes Alterswetkropéaische Literatur und lateinisches Mittelalter
setzt die in der Kontroverse zutage getretene liorie Es fokussiert das Universelle in der
Literatur, das fiir ganz Europa von seinen Anfartgerin die Gegenwart Geltung Hat.Vor
dem Hintergrund der Universalitat erscheint dieusisierung einer guten Ubersetzung
uberflissig, denn eine gute Ubersetzung ist unithtale Curtius’ Logik in jeder Region und zu

jeder Zeit lesbar.

Curtius’ Kritik an Schottlaenders aktualisierentidrersetzungsweise erinnert an Rechel-
Mertens’ Kritik an Kasimir Edschmids in der Spractex Neuen Sachlichkeit verfassten Roman

uber Byron. Auch in ihrer Proust-Ubersetzung sdith der Anspruch auswirken, die

152 Dirk HoegesKontroverse am Abgrund: Ernst Robert Curtius undl Kéannheim: Intellektuelle und
freischwebende Intellegenz’ in der Weimarer Regaudirankfurt/M.: Fischer, 1994), 105.
153 Ernst Robert Curtiug€uropaische Literatur und Lateinisches Mittelal{&ern: Francke, 1948).
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Ausdrucksweisen an der Sprache zu orientierensiwiam die Jahrhundertwende in

deutschsprachigen Landern gebrauchlich war.

In den zwanziger Jahren war Rechel-Mertens abdr aotder Suche nach einem
passenden Betatigungsfeld. 1929 versuchte sieeiaatal, ihre akademische Laufbahn weiter
zu verfolgen, als Curtius ihr eine Assistentenstath romanischen Seminar in Bonn verschafft
hatte. Er selbst war im selben Jahr einem Ruf Baxcin gefolgt. Rechel-Mertens war dort vom
Herbst 1929 bis Weihnachten 1930 tétig. Dann vetieasie zwei Semester in Paris. Als
Rechel-Mertens vom Romanischen Seminar in Heidgleere Assistentenstelle und ein
Lehrauftrag angeboten wurde, kehrte sie unverziglictick — erstmals seit Uber zehn Jahren
ohne Curtius. In Heidelberg hatte Rechel-Mertensreweitlaufigen Kreis von Freunden und
Bekannten, also tiberhaupt mehr Moglichkeiten demkm Umgangs. Sie war mit dem
Archéologen Ludwig Curtius und seiner Familie befreet, verkehrte mit Friedrich Gundolf
und Christiane Zimmer.

Zimmer, die Tochter von Hugo von Hofmannsthal, Rathel-Mertens hatten sich als
Studentinnen im Umfeld von Curtius kennen gelentt Ereundschaft geschlossen. Gelegentlich
nahm Zimmer Rechel-Mertens mit nach Rodaun und teaié mit Vertretern des
Osterreichischen Adels und Grol3burgertums bek@natsprachlichen Eigenheiten dieser neuen
Bekannten sowie ihre Gewohnheiten sollten Rechetdvie spater bei ihrer Proust-Ubersetzung
als Orientierung dienen, wenn sie um den richtien in den AuRerungen von Prousts Figuren
rang. Laut Rudolf zur Lippe, der ab 1962 fir dieuBraseines Studiums bei Rechel-Mertens in

Heidelberg lebte, wahlte sich die Ubersetzerinudés Gsterreichischen Bekannten Modelle,
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die sie sich vor Augen hielt, wenn sie Prousts féigwachbildeté>* Auf diese Weise versuchte
Rechel-Mertens, das franzésische Fin de Siécleewigch in deRechercheeigte, an den
deutschsprachigen Kontext der k u. k Monarchie lemnen.
UMGANGSSPRACHE ALS UBERSETZUNGSPROBLEM

Rechel-Mertens’ erster groRer Ubersetzungsaufigiggeim Sommer 1928 von dem
Wiener Verlag Zolnay. Curtius hatte seine Schiildém Verlag als Ubersetzerin des Werks von
Roger Martin du Gard empfohlen. Zuné&chst lag denik@nromanLes Thibaultsan, dann aber
auch einige Novellen und Theaterstiicke. Obwohl diefUbersetzungsarbeit harmonisch anlieR,
zeichnete sich doch bald ein Problem ab, dem Rédbdkns immer wieder begegnen sollte:
Die Scheu vor Umgangssprache, die sie in inrermeig&chreiben nie verwendete. Roger
Martin du Gard interessierte sich aber zunehmené&diimen des Mundlichen, die besonders in
einem Theaterstiick, aber auch in dem burlesk kar#m RomarVieille Francezum Tragen
kam. Immer wieder drangte er darauf, dass Rechelede die wechselnden Register seiner
Figurenrede starker beriicksichtigen solle: ,DagiStst psychologisch, von einem kaum
stilisierten Realismus, vor allem lebensnah undengebrauchlisten Sprache geschrieben [...]
bis zur Fehlerhaftigkeit*®> Rechel-Mertens sollte Umgangssprache und Gegesspasche
verwenden. Das Ergebnis Uberzeugte aber nichasodl Gard den Text einer anderen
Ubersetzerin zur Uberarbeitung gab. Seinen RoMiille France hatte er mit vielen
Randbemerkungen versehen, da er bezweifelte, dagseRMertens dem burlesken Charakter
der Handlung gewachsen war. Wohl erzogen und iraleademischen Zirkeln Heidelbergs
beheimatet, so schrieb er am 7. Oktober 1932, geiehe menschlichen Abgriinde, wie sie sich

etwa am Alexanderplatz auftéaten, fremd. Zur Not sei&e sich einen bésen Jungen (méchant

154 Rudolf zur Lippe an Nora Briigmann. Berlin, den 24i 2014. Privatbesitz.
155 Roger Martin du Gard an Eva Rechel-Mertens. Qi€én,10. Juli 1931: ,La piéce est psychologiquend'u
réalisme peu stilisé, avant tout vivante, et éatétes le language orale le plus courant ... jusduiédrrection!”
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garcon) als Mitarbeiter zu Hilfe nehm&f.Umgangssprache lag Rechel-Mertens tatsachlich
nicht. Vor dem Hintergrund ihrer Kritik an EdschmiByron-Roman l&sst sich allerdings
erkennen, dass sie sich bei der Ubersetzung &ltesete aus prinzipiellen Griinden fiir
Schriftsprache entschied. Noch 1978 erzahlte Redieelens dem Journalisten Edwin Kunz, der
an einem der Ubersetzerin gewidmeten Artikel firRlein-Neckar-Zeitungrbeitete:

,Lektoren wiinschen oft, dal3 ich das gerade akt@tigan-Deutsch starker heranziehe [...]
bitte, denken Sie daran, daR gerade Neues, AksumliEEins-zwei-drei wieder veraltét”
Rechel-Mertens zielte, so wird in ihrer AuRerungmeinmal deutlich, auf eine dauerhafte
Lesbarkeit ihrer Texte. Bei ihrer Proust-Ubersetzwirkte sich auBerdem der Impuls aus, eine
Atmosphare der Weltlaufigkeit zu erzeugen.

Die Briefe du Gards an Rechel-Mertens stellen nelge Erdrterung von
Ubersetzungsfragen indessen auch einen Kommentigrzlitischen Entwicklung in
Deutschland dar. Du Gards anfangliche Belustigurey die irren ,Hitlériens'®® wich dabei
einer zunehmenden Besorgnis und Verzweiflung. ZbleayVieille France/ Kleine Welt: Ein
Roman aus der franzésischen Proviinzht verdffentlichen wollte, schrieb er am 2. Sapber

1933 an Rechel-Mertens: ,Nichts, was sich in Denltsad ereignet, ist mir gleicthch erkundige

mich, wo ich kann. Ich griible ohne UnterldRDu Gard informierte sich tiberall und dachte
unentwegt tber die Situation in Deutschland nabebaber ratlos. Als sich am 13. Oktober
1935 abzeichnete, dass die Verbreitung des Rotren$hibaultsin Deutschland aufgrund von
dessen Pazifismus nicht langer legal und die Ubmmg also nicht fertigzustellen war, duRerte

du Gard in einem Brief an Rechel-Mertens Verwundgrdariber, dass so etwas in Europa

156 Roger Martin du Gard an Eva Rechel-Mertens. Qi€én, 7. Oktober 1930.

157 Edwin Kunz, ,Der Ubersetzerin gewidmet,”Rhein-Neckar-Zeituniyr. 116 (26. Mai 1978): 2.

158 Roger Martin du Gard an Eva Rechel-Mertens. G5Qluli 1931.

159 Roger Martin du Gard an Eva Rechel-Mertens. (®CSeptember 1933: ,Rien de ce qui se passe emaljae
ne m’est indifférent. Je me renseigne partout qaejex. J'y songe sans cesse.”
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moglich sei: ,Und selbst hier kdnnen solche Dingekemmen, in unserem armen, chaotischen,
inkoharenten und hysterischen Europ#!Tndem er von ,unserem armen Europa” sprach,
erzeugte er ein Gefuihl der ZusammengehdrigkeiRadhel-Mertens. Beide scheinen Europa als
ihre Heimat betrachtet zu haben. Dennoch passtesicdi an die veranderte politische Situation

an und beschlossen 1938 endglltig, ihre Zusammeib&ib auf weiteres einzustellen.

JAHRE DES SCHWEIGENS

Auch ihre Assistententatigkeit am Romanischen SamimHeidelberg musste Rechel-Mertens

niederlegen. Die Gruinde dafir sind nicht Uberligf@och erweckt ein Brief, den Rechel-

Mertens am 10. August 1938 an den SeminardireWaiter Monch, schrieb, den Eindruck,

dass politische Motive eine Rolle gespielt haben:
Naturlich will ich mich gern um die laufenden Seangeschafte kimmern, aber eine
Weiterfliihrung dieser Téatigkeit nach dem 1. Oktabedoch nun wieder — ich wurde
deswegen auf das Pedellenamt zitiert — an eineedefende Auskunft auf die
beiliegenden Fragebogen gebunden. [...] Ich habedasrGefuhl, dass meine Antwort
auf die von mir zu erledigenden Fragen so wenigZéwgend aussieht, dass das ganze
Unternehmen von vornherein zwecklos ist. In deuricddichen Formulierung des von
Ihnen verfassten Schreibens sieht es ja etwasaadsr Aus dem eben genannten
Grunde habe ich sogar die Bogen zunachst — unlugtgias einbehalten, ich moéchte
aber nun doch die Entscheidung Uber die Absenduttge Hande legen. Nur seien Sie
versichert, dass ich vollig einverstanden bin, wBmauf Versuche in dieser Richtung

(Verlangerung des Vertrags) verzichten und meirtegRgit also mit Ende September

180 Roger Martin du Gard an Eva Rechel-Mertens. QL®. Oktober 1935: ,Et, d'ici 1&, aussi, tant de sé®
peuvent arriver dans notre pauvre, chaotique, iéiette et histérique Europe!”
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erlischt. Dass ich nur eine fragwurdige Hilfskralftgeben wiirde, steht ja leider sowieso
fest, und vielleicht ist es dann beinahe bessérliagen prekéren Stlitzungsversuch zu
verzichten. Aber scheint lhnen das Gegenteil fgr Saminar forderlicher, so bin ich
auch einverstandefi*
Aus dem Schreiben geht hervor, dass Ménch mit Rédbgens’ Arbeit zufrieden war und sie
weiter beschéaftigen wollte. Sie musste aber eimagdbogen ausfiillen, der nicht Uberliefert ist.
Moglicherweise handelte es sich um den Fragebatggrdie Loyalitéat der Lehrenden an
Universitaten gegeniber der nationalsozialistisdPetei und ihrer Ideologie belegen sollte.
Jedenfalls lie3en Rechel-Mertens’ Antworten sidralgwirdige Hilfskraft, also wohl als
politisch unzuverlassig erscheinen, so dass esStminardirektor beruflich schaden konnte,
Rechel-Mertens zu unterstitzen. Monch liel3 seinengy&setzten 6. September 1938 wissen:
~Wie ich der Fakultat unter dem 21. August 1938ailie, hat Fraulein Dr. Eva Mertens im Juli
d. Js. geheiratet und scheidet mit Ablauf diesesdi®ofreiwillig aus ihrem Dienstverhaltnis als
Schreibkraft des Romanischen Seminars atfs/on den wahrscheinlich politischen Griinden
erwahnte Monich nichts. Zur Lippe meint zudem, ddsshel-Mertens nie als Schreibkraft tatig
gewesen sét Vielleicht hat Rechel-Mertens in ihrer Eigenschaift Hilfskraft, wie sie sich
selbst in obigem Brief bezeichnete, auch Schredga erledigt. Jedenfalls schrieb Ménch
einen Brief an das Ministerium fur Kultus und Umiet bat, Rechel-Mertens weiter mit der

Abhaltung von Sprachkursen betreuen zu ditféBieser Bitte wurde wohl entsprochen,

161 Eva Rechel-Mertens an Walter Ménch. Heidelberg, He August 1938. Universitatsarchiv HeidelberfgteA
Personalsachen 1938.

182 \walter M6nch an unleserlich. Heidelberg, den @it&mber 1938. Universitatsarchiv Heidelberg, Akte
Personalsachen 1938.

163 Rudolf zur Lippe (Eva Rechel-Mertens’ Erbe), imspeich mit Nora Briigmann, Mai 2015.

164 M6nich an das Ministerium fiir Kultus und UnterticHeidelberg, 6. Februar 1939. Universitatsarchiv
Heidelberg, Akte Personalsachen 1938.
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bescheinigte die Philosophische Fakultat doch anb&Zember 1945, dass Rechel-Mertens seit

dem 10. April 1931 durchgehend Sprachkurse abgahhtbe.

WIEDER SCHREIBEN: ZWISCHEN KATHOLIZISMUS UND EXISTETIALISMUS

Nach dem Krieg nahm Rechel-Mertens auch ihre fastisn- und Ubersetzungstatigkeit
wieder auf, lie3 die Wissenschaft aber vollstaridilgn und schrieb auch keine Kurzgeschichten
und Essays mehr. Die ersten Ubersetzungsauftrgetesie vom Rowohlt Verlag, nachdem
Curtius seine Schiilerin dorthin empfohlen hatte dfese schrieb er am 22. Mai 1948: ,Sie
miissen mich nur orientieren, ob Sie tGiberhaupt aothbersetzungen reflektieren. Ich erlaubte
mir naAmlich gestern, Ihren Namen Herrn Klipper dunion Rowohlt fiir eine Ubersetzung von
Sartre zu nennert®Wie sich noch zeigen wird, gehérte die Literatus tfanzdsischen
Existentialismus durchaus nicht zu der von Rechettdhs favorisierten Stromung. Dennoch
begann sie im Sommer 1948 einzelne Arbeiten von-Peall Sartre und das Werk Simone de
Beauvoirs zu Ubersetzen. Im gleichen Monat bahokeagich eine Zusammenarbeit zwischen
dem von Hans Paeschke und Joachim Moras neu gegeihdierkur: Zeitschrift fur
Européisches Denkamd Rechel-Mertens an. Ebenfalls einer EmpfehluagiG folgend,
fragte Paeschke Rechel-Mertens am 15. Mai 1948ijeoan einer Ubersetzung des groRen
Tagebuchs von André Gide und generell an einersébeerischen Zusammenarbeit mit dem
Merkurinteressiert ware: ,Professor Curtius empfahl naicmreiflicher Uberlegung, mich mit
Ihnen in Verbindung zu setzen. Er ist der Ansidags Sie fast allein in der Lage seien, das

Journal stilgerecht ins Deutsche zu lbertragen [m)Jbrigen ware mir auch an einer

185 Ernst Robert Curtius an Eva Rechel-Mertens. Bden,22. Mai 1948. Kasten 238.
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anderweitigen Mitarbeit inMerkur durch gelegentliche Ubersetzungen geled&hTatséchlich
sollte auf diese Anfrage eine intensive Zusammaemivbn etwa funf Jahren folgen, in denen
Rechel-Mertens Texte u.a. Texte von André GideHWAuden, Arnold J. Toynbee und Maurice
Merleau-Ponty tUbersetzte.

Bei aller Unterstttzung nahm Curtius sich jedogbhadas Recht starker Einmischung
heraus. So war Rechel-Mertens sehr angetan vorAddinag, Léon Bloy: L’'Impatienteron
Albert Béguin zu tGibersetzen und schrieb am 16. Ninex 1948 an Joachim Moras: ,Es wirde
vielleicht eine angenehme geistige Erholung flrimsiein, aus der trostlosen existentialistischen
Welt [von Simone de Beauvoir] wieder in die katkohie [von Albert Béguin] zu kommen, die
mir viel mehr am Herzen liegt® Béguin war Jude, in seinem Schreiben aber zunethoiem
katholischen Glauben zugeneigt. Rechel-Mertenshigazum Tod ihres Mannes 1962
evangelisch-lutherischer Religionszugehorigkedtddn ihrer Lebensbeschreibung aber dar:
,Ein stark religioses Element bildete den Untenstroeiner Erziehung. Die katholische Kirche
hat mich immer sehr angezogen, und ich fihle michgetzt noch nicht am Ende meiner
religivsen Entwicklung*® Rechel-Mertens hatte ein romantisches Bild vorkdémolischen
Kirche als einer stark integrierenden Institutid@32 hatte sie in einem Kurs tber franzdsische
Kulturkunde erklart: ,,Frankreich ist katholisch @fern, als es auch heute noch keinen
Unterschied der Rassen kennt. Man kann Franzostewewenn man sich taufen lasst. Man tritt

in die franzdsische Nation ein wie in eine Glaulgemseinschaft, die nicht durch das Blut,

186 Hans Paeschke an Eva Rechel-Mertens. Baden-Bdeleri,5. Mai 1948. DLA, D: Merkur. Briefe vavierkur:
Zeitschrift fir Européaisches Denkan Eva Rechel-Mertens. Baden-Baden und Miincherg8-1984.
Zugangsnummer: HS.NZ80.0003, Mediennummer:HS0047&03

167 Eva Rechel-Mertens an Joachim Moras. Heidelbang,16. November 1948. DLA, D: Merkur. Eva Rechel-
Mertens an deMerkur: Zeitschrift fir Européisches Denkétteidelberg, 1948-1964. Zugangsnummer:
HS.NZ80.0003, Mediennummer: HS00226565X.

188 Eva Rechel-Mertens, Lebensbeschreibung.
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sondern durch den Geist verbunden 18! Dass diese Einschatzung nicht ganz richtig isigl wi
Rechel-Mertens wohl bewusst gewesen sein. Ihret@nsg Frankreichs als eine durch Geist
verbundene Nation ist sicher als Kritik des ragsibien Antisemitismus der Nazis zu verstehen.

Rechel-Mertens’ Béguin-Ubersetzung, bzw. desseiffatlichung unterband Curtius
jedoch. Am 17. Januar 1949 drohte er Hans Paesgrkéch mit dem Entzug seiner
Unterstutzung: ,Ich hore zufallig durch Frau Reclielss Sie Béguin tUber Bloy bringen. Sartre
& Kaschnitz waren fiir mich schon peinliche Uberhastwen. Aber B-Bloy: - das mache ich
nicht mehr mit. [...] jetzt ist der Moment gekommeey fiir mich bedeutet: Abschied vom
Merkur.”*"® Curtius gab zu verstehen, dass er sich mit deramiurs dedlerkur nicht langer
identifizieren kdnne. Sartre, Kaschnitz und Béguaren Existentialisten, bzw. von der
Existenzphilosophie beeinflusst; bei Kaschnitz Béguin verband sich dieser Horizont mit
einem Interesse an religiosen Fragen: Eine MischdiegCurtius erst recht nicht behagte.

Seine Abneigung sowohl gegen den deutschen widérdenisischen Existentialismus
hatte er bereits in einer Vielzahl von Briefen d&ét. Schon am 28. Juli 1947 hatte er sich tber
den Essay eines Mitarbeiters ddsrkur, Hans Holthusen, beschwert: ,Nattrlich ging eshauc
diesmal nicht ohne ,existentiell’ und (Jaspersciffren.” Wir méchten gebildete Menschen
Uber Literatur sprechen horen, nicht orakelnde Iretgm, deren Sprache kein Européer versteht,
der nicht bei Jaspers oder Heidegger Kolleg gdiwirt'’* Schon die Sprache existentialistischer
Philosophie und der Essayisten, Kritiker und Jolistemn, die davon beeinflusst waren, erregten

Curtius’ AnstolR. Er, der einerseits viel im Feudie verodffentlich hatte, andererseits

169 Eva Rechel-Mertens, Unterrichtsmaterialien fiieaiiurs in ,Kulturkunde,” den sie Anfang der drej&i Jahre
wiederholt unterrichtete. DLA, A: Rechel-Mertensasen 234, Mappe 8.

170 Ernst Robert Curtius an Hans Paeschke. Bonn, dedahuar 1949. DLA, D: Merkur. Briefe von ErnstiRea
Curtius anMerkur: Zeitschrift flr Européisches Denkel949-1955. Zugangsnummer: HS.NZ80.0003,
Mediennummer HS001996391.

171 Ernst Robert Curtius an déferkur: Zeitschrift fiir Europaisches DenkeéBonn, den 28. Juli 1947. DLA, D:
Merkur. Ernst Robert Curtius an den Merkur. Bor®4@-1948. Zugangsnummer: HS.NZ80.0003, Mediennummer
HS001996337.
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fremdsprachige Zitate nie tUbersetzte — und emiati@us sieben Sprachen — erwartete von
muttersprachlichen Texten, dass sie interessiédem verstandlich waren. Sein Kommentar zu
Sartre fiel noch kiirzer aus: ,Sartre interessigdhmmicht, vielen Dank*? Seiner Reaktion auf
Rechel-Mertens’ Béguin-Ubertragung schickte er ridakerher: ,Frau Rechel muss fur die
Ubersetzung von Béguin — Bloy naturlich honoriegreien. Beruhigen Sie mich tber diesen
Punkt.>"® Da man sich Curtius’ Wunsch gemaR gegen die Vlendiféhung von Rechel-
Mertens’ Arbeit entschieden hatte, wollten PaesalietMoras das vereinbarte Honorar
einbehalten, bezahlten aber schlief3lich doch.

Von diesem Zeitpunkt an gingen déerkur und Rechel-Mertens etwas taktischer vor.
Am 17. Dezember 1951 beauftragte Paeschke Recheéide Maurice Merleau-Ponty zu
Ubersetzen und riet ihr: ,Da er [Curtius] den SaKreis nicht ausstehen kann, wirde ich raten,
ihn wegen Merleau-Ponty nicht zu fragéfi”’Auch nach dem Krieg unterstiitzte Curtius Rechel-
Mertens wo er nur konnte. So erdffnete er ihr vidleen, ja, die entscheidenden Tturen. Der

Preis war, so scheint es, Curtius’ starke Einflaksme.

HISTORISIEREND UND SCHRIFTSPRACHLICH:
EVA RECHEL-MERTENS' PROUST-UBERSETZUNG

1950 wirkte sich Curtius’ Einfluss noch einmal piesfiir Rechel-Mertens aus. Am 20.
Mérz lie3 er sie wissen: ,Heute mdchte ich Thnenmach sagen, dass Suhrkamp die Rechte flr
Proust erworben hat. Seinem Lektor, dem gottlidhedszus, habe ich Sie als einzig moglichen

Ubersetzer empfohlen. Hoffentlich wird es was"'Warum Curtius so gern wollte, dass Rechel-

172 Ernst Robert Curtius an Hans Paeschke. Bonn,1988.

173 Ernst Robert Curtius an Hans Paeschke. Bonn, deabfuar 1949.

174 Hans Paeschke an Eva Rechel-Mertens. Miincher, Hedezember 1951.
175 Ernst Robert Curtius an Eva Rechel-Mertens. Bden,20. Marz 1950.
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Mertens Proust Uibersetzt, geht aus seinem Gliclehunsihrem Auftrag hervor. Dort schreibt
er am 16. April 1953: ,Ich wollte Sie vor allem dem ehrenvollen Auftrag beglickwinschen,
den ganzen Proust zu Uiberset&in.wissen, dass die englische Proust-Ubersetzomgneinem
verstorbenen Freund Scott Montcrief ihm nach wieRohm eintragt*® Proust zu tibersetzen
ist, so Curtius, eine Ehre und die Aufgabe dazwetang Rechel-Mertens zu einer bedeutenden
Ubersetzerin zu machen. 1966 raumte Rechel-Meitegigsem Interview mit deweltein:
,Gewill war auch Ehrgeiz im Spiel” als sie den Auftrag annahm. ,Es war eine grof3e
Aufgabe.”’® An dem Umfang von Rechel-Mertens’ Werk zeichneh siicht nur der Drang, zu
schreiben ab, sondern auch Ehrgeiz. Rechel-Mewtetiee mit ihrem Schreiben 6ffentliche
Anerkennung erlangen.

Doch die Ubersetzung von Prousts Roman interéssiar nicht nur als ein Prestige-
Projekt. Wie aus ihrer Schilderung ihrer erstend@gming mit Proust hervorgeht, fuhlte sie sich
von dem transitorischen Charakter seines Werkszaggs, der auch in ihren eigenen
Kurzgeschichten eine Rolle spielt. Wahrend bei Redertens zwischen Orten, Sprachen und
Personen gereist wird, ist bei Proust der Vorgaeggktinnerns zentral. In dem Interview erklart
Rechel-Mertens, dass der Titel des ersten Bandedeisondere Faszination fur sie hatte, ,well
er mir in bestimmten Kindheitserinnerungen — egieichen Zweiheit der zur Wahl stehenden
taglichen Familienspaziergdnge — begegnete undssittit auch bei mir mit einer ,Suche nach
der vergangenen Zeit' beriihrt€*Schon Prousts Titel lieR bei der Ubersetzerin also
unwillkdrrlich Bilder aus der eigenen Vergangenlaitsteigen. Auf den unwillkrlichen

Charakter der Erinnerung bestand sie noch einrsatieat Interviewer sie fragte: ,Erzieht die

178 Ernst Robert Curtius an Eva Rechel-Mertens. Bden, 16. April 1953.
Y7 |nterview.

18 Epd.
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Proust-Lektiire zum scharferen psychologischen S&H8marauf antwortete sie: ,Erziehen ist
falsch, aber Proust beeinflu3t die Erlebnisweiseldssers ganz sicher. Als ich den ersten Band
derRecherchdas, hatte ich das Gefiuhl, etwas wiederzuerkersdstjle, lAngst vergessene
Erfahrungen.*®! Beim Ubersetzen, so erklarte sie weiter, ,entsééfe merkwiirdige Nahé®
Obwohl die von Proust aufgerufenen Erfahrungentthus an die Abgrinde rihrt, von denen du
Gard meinte, dass Rechel-Mertens keinen Bezug lu#tze, wirkte Prousts Methode des
assoziativen Schreibens auf die Ubersetzerin. Sghi#derungen machten die eigene

Vergangenheit gegenwartig.

Der Impuls, in der gegenwartigen Welt ein moglicsthentisches Bild der Proustischen
Romanwelt der Jahrhundertwende zu vermitteln, wigkth entscheidend in Rechel-Mertens’
Ubersetzungsansatz aus. In inrem Interview miMdeltbezeichnete sie es als die ,alles
bestimmende Vorentscheidun®sich darum zu bemiihen, das gesellschaftliche ijilredem
die Recherchespielt, zu bewahren und die Sprache sowie derP8&iilsts, der sich im Paris des
19. Jahrhunderts bewegte, zu ,rettéH.in ihrem Vortrag vom Oktober 1976 stellte sie sat

die Ubersetzerin dar, die genau dazu in der Lage lmaZusammenhang mit modernisierenden
Literaturverfilmungen machte sie ihr Alter geltepDa kamen fur die Augen jemandes, der —
hélas — selbst noch aus jener Epoche stammtersdaiglichsten Missgriffe und Ubertreibungen

vor.”'8 Es folgten einige Beispiele solcher ,Missgriffedutibertreibungert®® nebst

180 |nterview.

181 Epd.
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183 Epd.
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185 Rechel-Mertens, Weg.
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detaillierten Richtigstellungen, die zeigen, ddsssslbst ,noch aus jener Epoche stammté.”
Doch sie machte nicht nur ihr Alter geltend. Audieiidie Vertrautheit mit dem von Proust
geschilderten Umfeld liel3 sie keine Zweifel:
Proust schildert sehr genau die Kleidung z.B. vad®dme Swann anlasslich ihrer
Spaziergange [...]. Wer die damalige Zeit erlebt &ekennt hier vieles wieder und
waren es die eleganten, bis ins Feinste noch dakemi und ausgearbeiteten Jackenfutter,
die die Dame damals meist unter dem Jackenfuttes ifKostiims’ verbarg, die sich aber
dem Kavalier enthullten, der ihr dieses Kleidungsktritterlicherweise abnahm und nun
seinerseits Uber den Arm gefaltet trug. Eine gesuiech dem Englischen hin orientierte
Sprachmode ist gleichfalls nicht zu UbersehenG#esohnheit des ,footing’ am
Vormittag, die Begriidungen mit ,Good morning’ — ddsy ohne Kriegserfahrungen,
noch ganz origineft®®
Dass Rechel-Mertens ,die damalige Zeit erlebt hgefit aus der beeindruckenden Fulle von
Details hervor, mit denen sie, sich selbst erindeRrousts Beschreibungen ergénzt. Auch die
geschilderten Umgangsformen zwischen Mann und §chainen ihr ganz selbstverstandlich zu
sein. Aus Rechel-Mertens’ Blick auf die Belle Epedis einer langen Periode des Friedens vor
dem Ersten Weltkrieg spricht eine gewisse Nostalgenn sie Odettes englischsprachige
Einsprengsel in die Muttersprache als originelleaSpmode betrachtet, die als
Begleiterscheinung der langen Friedensperiode asdsthvernehmens vor dem Ersten
Weltkrieg zu werten sei. Nach dem Zweiten Weltki@gsgoziiert Rechel-Mertens in die deutsche
Sprache eingestreute Anglizismen wohl eher mitaetrolle Deutschlands durch die

Alliierten, so dass sie Odettes sprachliches Véghattwas wehmdtig als ,damals, ohne

187 Rechel-Mertens, Weg.
188 Epd.
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Kriegserfahrungen, ganz originell” betrachtet,hirer gegenwartigen bedrtickenden
Nachkriegssituation aber nicht mehr.

Die Mode der Anglizismen lief3e sich aber auch mie der ersten Begleiterscheinungen
fur die neuen politischen Spannungen zwischen Bklasd, England und Frankreich
interpretieren, welche die letzten beiden Machtedeon Ersten Weltkrieg zur Anndherung
bewegten, - zur Absicherung gegen DeutschlandVBistandigung zwischen England und
Frankreich verbesserte sich, so liel3e sich arguerent weil sich das Verhaltnis zu Deutschland
verschlechterte. In ihrem Buch mit dem Titéle Guns of Augugtugust 19141962) sieht
Barbara Tuchman u.a. in dem sog. ,Neuen Kurs,”\W@helm Il. nach der Entlassung Otto von
Bismarcks einschlug, einen der Beweggrtinde furddenaligen britischen Konig Eduard VII. —
der laut Tuchman allerdings eine ,Vorliebe fiir allranzésische hatt&® - GroRbritanniens
,splendid isolation**® aufzugeben und 1903 auf einen Staatsbesuch nanokrEich zu reiseft*
Unbeeindruckt von dem frostigen Empfang durch danEosen verhielt sich der Konig
diplomatisch wohl auRerst geschickt und nahm diéesdlich fiir sich eit® Tuchman zitiert
einen ,belgischen Gesandten”: ,Man hat selten egtentlligen Wandel der Einstellung
gesehen wie jetzt hier in Frankreich. Eduard hatt#rzen aller Franzosen gewonn&.Im
April 1904 unterschrieben die beiden Machte dietglte.®* Der Versuch von Prousts Figur
Odette, sich durch englischsprachige Einsprengumgigme Muttersprache beliebt zu machen,
ist sicher auch im Zusammenhang der Entwicklung Eusten Weltkrieg zu sehen, dem eine

Annaherung zwischen England und Frankreich voragsgi

189 Barbara Tuchmarugust 1914iibers. Grete und Karl-Eberhardt Felten (FrankfurtS. Fischer, 2013), 10.
190
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Doch Rechel-Mertens, welche die Vorkriegszeit alsdkund Heranwachsende, den
Krieg selbst als Zwanzigjahrige erlebt hatte, bligkse erste européische Katastrophe als ein
plétzlich hereinbrechendes Ereignis in Erinnerdnghrem Proust-Vortrag von 1976 nannte sie
den Ersten Weltkrieg ,die gro3e Céasur in der eusmbé&n Gemeinschaft des kulturellen
Lebens,**® ein ,Abgrund™®® habe sich aufgetan, ,der sich auch nach 191&yarst allmahlich
wieder schloR**’ Vor den Kriegen, so sah es Rechel-Mertens offerstanden die
europaischen Lander in kulturellem Austausch, ijdeten eine kulturelle Gemeinschatft. In
diesem Sinn interpretierte sie die von Odette lggdoMode, englischsprachige Einsprengsel in
die Muttersprache einzuflechten, als Zeichen desiEns und des Einvernehmens vor der Zasur
des Ersten Weltkriegs.

Nachdem Rechel-Mertens ihre Lebenserfahrung daltjdstte, betonte sie auf Curtius
verweisend, wie wichtig es sei, Proust seiner ded seinem Milieu entsprechend in die
deutsche Sprache des 19. Jhds. und des adelig&biggerlichen Umfelds zu Ubertragen: ,Man
hat dieRecherche du Temps Perals Bild einer Epoche geradezu mit dem Geschichitswe
Saint Simons verglichen. Um aber ein solches Baldkemmen zu gestalten, muf3 man den Ton
der Zeit und der Figuren treffeh?® Gerade bei deRecherchedie Rechel-Mertens als ein
Gesellschaftsportrait las, erschien ihr eine hisierende Ubersetzungsweise geboten. Fir sie
bedeutete das auch, dass Prousts lange Satzermagée seien:

Seine Satze sind ja nicht aus mangelhafter Befaligum Stilisieren oder aus dem

Autor behagender Schwulstigkeit geboren, sonderfosgen genau dem Gang der

fortschreitenden Versenkung ihres Schépfers iredebte Vergangenheit oder ein

195 Eva Rechel-Mertens, Lebensbeschreibung.
196
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spezielles, ihm vor Augen stehendes Phanomen, aned, banal gesprochen ,nichts

auslassen’ will, was ihn dann zu immer neuen Absttuegen und Abzweigungen

veranlasst?®
Rechel-Mertens interpretiert die Satzstruktur ddiwd von dem Erinnerungsprozesses des
Erzahlers, in dem eine Erinnerung eine Flut vorteven Erinnerungen auslose, die alle gleich
wichtig erschienen. Genau diese scheinbar nebeng#ain Erinnerungen seien es aber, die beim
Lesen Bilder der eigenen Vergangenheit aufsteig®eh. In dem Interview mit d&velt
schilderte sie ihre Erfahrung: ,Als ich den ersBand deiRecherchdas, hatte ich das Gefiihl,
etwas wiederzuerkennen, subtile, langst vergedsdabrungen. Es war ein Wiedererkennen
von Dingen, die man eigentlich nicht fiir ausdrudisiig halt.”?® In Rechel-Mertens'’
Beschreibung erscheint die Vergangenheit wiedeem@grtig, sie stellt sich allerdings eher
intuitiv durch die Konfrontation mit der Flut voneldensachlichkeiten ein, also unwillkirlich,
und macht so, - Rechel-Mertens verwendet den Besgilibst — Erfahrung méglich. Um eine
solche Wirkung zu erzielen, miussen die langen, aderawden Satze erhalten bleiben.

Die Entscheidung, Prousts Sprache historisierenibeusetzen, wirkte sich auch auf
umgangssprachliche AuRerungen seiner FigurerDass solche umgangssprachlichen
Wendungen auftreten, wies Nathalie Malzer in ihtéipersetzungsvergleich anhand vieler
Beispiele nach. In einer von ihr angefuhrten Passagéhnt der Erzahler sogar ausdricklich,
dass ein Lizentiat der Philosophie Umgangsspragtiens, um souveraner zu wirken:

- Voyons, vieux, tu veux nous la faire a I'oseilleye pouvait pas étre aussi haut que ton

paquetage, interrompait un jeune licencié es ktjte cherchait, en usant de ce dialecte,

a ne pas avoir l'air d’'un bleu [...].

199 Rechel-Mertens, Weg.
299 Interview.
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- Comment que tu le sais, vieux, par notre sadnétCademandait le jeune licenciéavec
pédantisme, étalant les nouvelles forms grammasagl’il n’avaient apprises que de
fradche date et don't il était fier de parer saveosation. [...]
- Je comprends! Il a plus de braise que mois, porf**
Benjamin und Hessel folgen dem Hinweis auf die Umggaprache, indem sie flr die
Wendungen, die, wie oft bei Umgangssprache, idimtiaisind, deutschsprachige Wendungen
wahlen und nicht wortlich Gbersetzen:
- Na, Alter, du denkst wohl, mit uns kannst du’schien. So hoch wie dein Sattelzeug?
Ausgeschlossen, unterbrach ein junger KandidaPt#osophie; er versuchte Jargon zu
reden, um nicht zu rekrutenhaft auszusehen [...]
- Woher weil3t denn du sowas, Alter? Von unsernmdilerporal? fragte der Kandidat.
[...]
Versteht sich! Mehr Moos als ich hat der mal sitfiér
Malzer hebt besonders die Ausdriicke wie ,der olbegéral” und ,mehr Moos” als Beispiele
fiir Benjamins und Hessels Ubersetzung von Umganasisiichkeit hervor. Rechel-Mertens
hingegen gebrauche nur einmal ,Jargon” und lagsgliéich wieder fallen:
- Mensch, du sohist was zusammen, so hoch wie &Raoktasche, das glaubst du ja
selber nicht, fiel ihm der junge Lehramtskandidet Wort, der diesen Jargon gebrauchte,
um nicht zu rekrutenhaft zu wirken [...]
- Woher willst du das denn wissen, Mensch? Von déen etwa? fragte der

Lehramtskandidat, indem er pedantisch darauf fdedtneuen Ausdrucksformen zu

201 proyst, zitiert in Malzer, 135.
202 Benjamin und Hessel, zitiert in Malzer.
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benutzen, die er selbst erst frisch hinzugelertiehand die er mit einem gewissen Stolz
in seine Unterhaltung einflocht. [...]
- Das kannst du glauben, der verdient mehr alé®th.
In dieser Passage mache sich, so Malzer, RecheééMeTendenz bemerkbar, ,einen
gehobenen, bereinigten Ton anzuschlagé&hStatt fir Benjamins und Hessels schlichtem

h#°® entscheidet sie sich fiir ,fiel ins Wor?® Das umgangssprachliche ,braié&”

Lunterbrac
paraphrasiert Rechel-Mertens.

In ihrem Vergleich von Rechel-Mertens’ und Schettiders Ubersetzung fuhrt Malzer
noch mehr Beispiele auf, in denen sich Rechel-MergeemaRigter und eher schriftsprachlich
ausdrtickt. Sie bevorzugt zudem ein héheres Stéwiwend Fremdworter, die teilweise
lateinischen Ursprungs und teilweise nicht UbetedEmsprengsel aus dem franzgsischen sind.
Dazu z&hlen beispielsweise die Anreden, ,MonsiefMaddame” etc. und die erlesenen Speisen,
die etwa die Kochin Francoise fur die Familie dezdBlers zubereitet, wenn Gaste erwartet
werden.

Was die Umgangssprache betrifft, zeigten sich saomoler Ubersetzung von Roger
Martin du Gards Werk Schwierigkeiten. Die Entscheig, Proust nicht ins Gegenwartsdeutsch
zu Ubertragen, ist aber zugleich auch eine bew&sgseheidung gegen Umgangssprache. Wie
sich schon in der Erklarung des Erzahlers tGbendien Ausdrucksformen andeutet — Benjamin

und Hessel haben diese Erklarung fallen gelasssinmgangssprache Moden unterworfen und

darum ganz besonders zeitverhaftet.
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204 Malzer, 136.

205 Ehd.

206 Ehq.

207 Epd.

67



Fur die Ubersetzung d&echerchdielt Rechel-Mertens den Gebrauch von
Umgangssprache jedoch gar nicht fur nétig. Zwaizgmerte sie umgangssprachlichere
Ubersetzungen fir die Zukunft: ,Auch ich sehe vestalass eine Zeit kommen wird oder schon
naht, in der man meine Ubertragung zu glatt, zwpeifich, zu wenig zeitgemaR empfinden
wird. Wie wird sich ein neuer Ubersetzer verhaltSicher wird er weniger priide, derber,
massiver vorgehen in den Partien, die dafiir geegjnd.”?® Dagegen rechtfertigte sie ihre
Entscheidung:

Niemand hat zwei Stile, wohl aber verschiedeneltaite und Ausdrucksebenen, denen

eine — aber eben immer seine — Ausdrucksweiseasipsst. Auch wer jovial oder deftig

scherzt, wird immer wieder etwas von dem in seBmache behalten, was ihr
eigentumlich ist. [...] Jedenfalls in der berichtendgechildernden Prosa. Anders
natdrlich auf der Buhne oder in Dialogen, in debarlesk oder affektiert redende

Figuren auftreten. Da freilich mufd der Dichter zBohauspieler werden. Dergleichen

aber kommt ja bei Proust kaum vor. Auch Morel atlerFreudenmadchen befleil3igen

sich eines gewissen Schriftfranzosisth.
Was Rechel-Mertens in ihre Uberlegung nicht mibeirieht, ist, dass diRecherchewar ein
Roman ist, weite Passagen aber mit Gesprachen eftekRnen Uber Gespréache und
Sprechweisen gefillt sind. Die jeweiligen Sprects@eiwerden von den Figuren benutzt, um in
ihrem Umfeld einen bestimmten Eindruck von sicltemeugen; die Figuren spielen Rollen. Die
Recherchgso lief3e sich argumentieren, handelt vom Schaludpas Schauspiel ist dabei auf
verschiedenen Ebenen ein Thema. Zum einen kommeatdihund Schauspieler, besonders

Schauspielerinnen, in dBechercheor, und zum anderen wirft das Verhalten, insbesondas

208 Rechel-Mertens, Weg.
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sprachliche Verhalten der Figuren immer wiederRtage auf, ob im Sprechen Uberhaupt etwas
anderes als Schauspiel mdglich ist. Auch in MalBarispiel dient die Sprache, an dieser Stelle
die Umgangssprache, eher als Verkleidung fir dadeBiten, der seine Unsicherheit verdecken
will. Er schauspielert; seine Sprache will verdetkacht offenbaren.

Auf den sprachkritischen Aspekt deecherchgeht Rechel-Mertens an keiner Stelle ein.
Auch die gesellschaftskritischen Implikationen sam fir Rechel-Mertens nicht im Zentrum des
Interesses. Das sprach- und gesellschaftskritistbeesse ist es aber, was eine aktualisierende
Ubersetzungsweise rechtfertigt. Vor dem Hintergruon Rechel-Mertens’ Ausbildung bei
Curtius und ihrer eigenen Interessenlage wird ®p&on nachvollziehbar. Sie hatte sich als
Européerin definiert und bevorzugte eine HaltungWeltlaufigkeit. Eine aktualisierende
Ubersetzung wirkt zwangslaufig regionalisierendpiiern sie den Originaltext in der
Ubersetzung dem gegenwartigen, deutschsprachigetekteannahert. Wie schon die anderen

Ubersetzer, schrieb auch sie ihre PerspektivedriPdbust-Ubersetzung ein.

ZUSAMMENARBEIT MIT SUHRKAMP

Der Kontakt zwischen Eva Rechel-Mertens und denrl&uhp Verlag datiert vom Dezember
1952. Peter Suhrkamp war der Empfehlung Hermannvandllem Ninon Hesses gefolgt, die
die Recherchemit Begeisterung gelesen hatten. Schon 1928 Natten Hesse erklart: ,bei
Proust schreie ich auf — esiiseinDichter — oder vielmehr, er ist der, den sein méchte'°

Ob auch Hermann Hesse in Proust ein Schriftstatbild sah, ist nicht Gberliefert, doch scheint

die Vorstellung, sein Werk im gleichen Verlag beh&iet zu sehen wie das von Proust in

Ubersetzung, ansprechend fiir ihn gewesen zu sessd;der einer der wichtigsten

%% Ohne Angaben. Zitiert in Malzer, 68.
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Ansprechpartner und Vertrauten Peter Suhrkampsrieardie Rechte an der Proust-
Ubersetzung vom Verlag Gallimard zu erwerben. AmQi&ober 1949 unterzeichneten der
Suhrkamp Verlag und Gallimard den Vertfay.

Auf der Suche nach einem geeigneten Ubersetzeratesich Suhrkamp an den Bruder
von Rudolf Hirsch, Wolfgang. Hirsch lebte zu diesBeitpunkt im Exil in Amsterdarfr-> In
Amsterdam hat sich Hirsch, wohl zur Aufgabe semigentlichen Berufs als Rechtsanwalt
gezwungen, in dédeuen Zeitungnd in der niederlandisch-belgischen Zeitscliiésviers
Weekbladals Literaturkritiker und Essayist hervorgefafilm November 1958 lie? er sich in
Aachen niedef** Furr Suhrkamp war Hirsch vor allem ein ausgezeitgrieroust-Kenner, der
die Recherchém Original und in allen vorliegenden Ubersetzumgelesen hatte. Suhrkamps
Anfrage an Hirsch ist nicht mehr erhalten, dochdeitBefragte dem Verleger in einem Brief
vom 28. Oktober 1952, sich an Curtius zu wenden:

Als die schlechte Schottlandersche UbersetzungSanri’ herauskam, hatte — soweit

ich weiss — Prof. Curtius vorgeschlagen, dass siveer Schilerinnen unter seiner

Aufsicht die Ubersetzung in die Hande nehme. Di€an lieRe sich in variierter Form

maoglicherweise auch heute noch verwirklichen, wmndem (mir personlich

unbekannten) Gelehrten in Bonn einen Besuch absfatt
Diese Antwort weist Hirsch als gut informierten Getter aus, der Gber die ersten Ubersetzungen

orientiert war.

2 Malzer, 68.

212 Malzer, 43.

213 Epd.

24 Ephd.

2% \Wolfgang Hirsch an Peter Suhrkamp. Amsterdam,2BerOktober 1952. Briefe von Wolfgang Hirsch an den
Suhrkamp Verlag, Amsterdem und Aachen, 1952-19%%, BUA: Suhrkamp, Peter Suhrkamp Archiv. Korr. zu
Proust, 1950-1959 II, A-Z.
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Suhrkamp befolgte Hirschs Rat. Am 18. Dezember I8&fte Suhrkamps Lektor
Friedrich Podszus erstmals bei Rechel-Mertenslasjelnteresse daran habe, im Auftrag des
Suhrkamp Verlags die gesaniRechercheu iibersetzefi:® Rechel-Mertens antwortete am 21.
Dezembef!’ Zu diesem Zeitpunkt mangelte es ihr weder an Getth an Beschéftigung. Seit
1938 mit dem Ingenieur Georg Rechel verheiratbtel®echel-Mertens inzwischen im
vornehmen Heidelberger Villenviertel am Mittlereai§berg 2a. Beruflich war sie zu einer
gefragten Ubersetzerin nicht nur aus dem FranZdsisavanciert. Sie hatte etwa Werke von
Simone de Beauvoir fir den Rowohlt Verlag Ubersatzt Aufsatze von W. H. Auden fur die
ZeitschriftMerkur: Zeitschrift fir Eurpopaisches Denkekuf3erdem war sien akademischen
Mittelbau des romanischen Seminars an der Uninsitig. Podszus’ Anfrage reizte die
Ubersetzerin dennoch, und so fand am 27. Dezenmberstes Treffen in Heidelberg statt. In
einem Brief vom 29. Dezember berichtete Podszusulmkamp:

Lieber Herr Suhrkamp,

am Samstag war ich nun bei Frau Dr. Rechel (aliagévis). Mein Eindruck von der

Dame war der denkbar beste. Im Typ erinnert siRiaarda Huch: Dame, ernst,

diszipliniert, nicht blaustrimpfig, Alter ungefagegen Funfzig. Sie erzahlte mir, dass

Curtius ihr schon einmal mitgeteilt habe, dasdeeirsVorschlag gebracht hatte. Sie sei

sich der grof3en Aufgabe bewusst, die mit dem dbeatsProust gegeben sei. Sie war als

Ubersetzerin Roger Martin du Gards oft in Frankrelat Gide sehr gut gekannt, kennt

seit ihrer Studienzeit Proust und die Kalamitatka,mit dem ersten Versuch verknipft

waren. Sie wirde — das Endresultat der zweistlindifygerhaltung — nicht nein sagen

#1® Eriedrich Podszus an Eva Rechel-Mertens. Frarikurtlen 18. Dezember 1952. DLA, A: Rechel-Mertens.
Korrespondenz zwischen Eva Rechel-Mertens und dgmk&8mp Verlag, Kasten 240.

27 Eva Rechel-Mertens an Peter Suhrkamp. Heidellery21. Dezember 1952. DLA, A: Rechel-Mertens. Eva
Rechel-Mertens an den Suhrkamp Verlag, Kasten 240.
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trotz aller Schwierigkeiten, die zu tUberlegen undiberwinden waren. Sie lUbersetzte in
den letzten Jahren im Auftrag Rowohlts einige Biiclex Simone de Beauvoir, obwohl
sie eine sehr kritische Einstellung zur SchulerBarat. Sie wollte in Ubersetzerischer
Ubung bleiben. Gegenwartig schlief3t sie fir Manessen Band Balzac,
Meistererzahlungen ab. Dr. Meier wollte sie mitt@mn Auftragen betrauen; Bei
Kohlhammer war sie von Leonardo Olschki fur seiriBurhe Genius of Italy’
vorgeschlagen worden. Sie ist sich bewusst, dassich fur Proust ganzlich frei machen
misste. Diese Ubersetzung wére eine schicksalbeltensaufgabe. Sie weil3, wer Proust
ist. In manchem rickt sie von Curtius ab. Gleich oreint sie, dass ein deutscher Proust
trotz des Unsterns, trotz der verlegerischen Salgkeiten von eminenter Bedeutung fur
die deutsche Literatur, vor allem auch fur die herachsende Jugend sei, die allzusehr
im Wirkungsschatten der angelséachsischen, insbesemn#r amerikanischen Literatur
experimentiere. Sie deutete an, dass ihr die Awgabwert sei, dass sie ihre
Lehrtatigkeit an der Universitat aufgeben wirdev&bich es konnte, habe ich einiges
von unseren Schwierigkeiten mit Gallimard mitgefelass wir demnéachst eine
Entscheidung erwarten. Sie wurde in der zweitenadnélfte zu einer Unterredung mit
Ihnen bereit sein, ab Mitte Februar konnte sie gicliProust freimachen.

Summa summarum habe ich das Geflhl, dass SienhAdliérag Ubergeben sollten. Sie
wird sich inzwischen genau tberlegen, wie die Abgganzupacken ware, um ihrerseits
Vorschlage machen zu konnen. Sie werden mich, \B&mwieder hier sind, ausfragen.

Heute sollte nur dieser vorlaufige Bericht aufgessein®'®

218 Eriedrich Podszus an Peter Suhrkamp. O.0., deB&@8ember 1952. DLA, A: Eva Rechel-Mertens.
Korrespondenz zwischen Eva Rechel-Mertens und dgmk&8mp Verlag, Kasten 240.
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Podszus zeichnete fiir Suhrkamp ein detailliertes@bder moglichen Ubersetzerin, bevor er
sich fur sie aussprach. Er begann mit Rechel-Mstterscheinung, die ihn an Ricarda Huch
erinnerte. Der Vergleich mit Huch bedeutet einezZ&ichnung fir Rechel-Mertens. Huch war
als Schriftstellerin im nationalsozialistischen Bsanland geblieben, hatte sich aber ihre
politische Integritat bewahrt. Die geforderte Latgbkerklarung gegeniiber dem
nationalsozialistischen Regime unterschrieb sieAus Protest Gber den Ausschluss Alfred
Doblins aus der Akademie der Kiinste trat sie im2VI&33 ebenfalls aus. Doch auch als eine
der ersten Akademikerinnen, die nicht nur als $tsiteilerin und Dichterin, sondern auch als
Historikerin und Philosophin erfolgreich war, istu¢h eine bewundernswerte Personlichkeit.
Aus Podszus’ Vergleich von Rechel-Mertens mit Hsighicht die Uberzeugung, dass Rechel-
Mertens einer Aufgabe wie der Ubersetzung von Rsoierk in jeder Hinsicht gewachsen sei
und ihre Mitarbeit im Verlag grundsatzlich ein Gawiware.

Dariiber hinaus bescheinigte ihr Suhrkamps Lekiewvamte Erfahrung als
augenscheinlich sehr gefragte Ubersetzerin und gigemein Lebenserfahrung, die
Begegnungen im Umfeld Prousts mit einschloss. $alisdie Jahrhundertwende in einer
Familie von Lehrern und Offizieren sozialisiertwess sich Rechel-Mertens zudem als gut
ausgebildete Romanistin, die mit dem von Prougjetdellten Milieu und dem gesprochenen
Franzosisch ebenso vertraut war wie mit der Gebtiider Proust-Ubersetzung in Deutschland.
Aus dieser Position heraus fallte die Ubersetzsinveran ihr Urteil Uber die Bedeutung Prousts
im gegenwartigen Deutschland und die Aufgabe,itieufallen wirde.

AulRerdem hatten Rechel-Mertens und Suhrkamp eigige®insam. Wie Suhrkamp, der

nur vier Jahre alter war als sie, empfand sie tlagende Interesse an amerikanischer Literatur, -
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Suhrkamp konstatierte auch deren zunehmende Qfflitals Konkurrenz fiir die europaische
Literatur, die insofern, um daneben weiter bestetiekdnnen, der Fursprecher bedurfte. Rechel-
Mertens und Suhrkamp wollten das Interesse an itkmatur unterstiitzen und neu entfachen, die
sie als besonders europaisch betrachteten, urgtbasen nicht die neuesten
Veroffentlichungen gewesen zu sein. Denn auchrdiezfisischen Existentialisten, deren
Leserschaft stetig zunahm, betrachteten RecheleMgmvie Suhrkamp mit Skepsis. Suhrkamp
erklarte dazu in einem Vortrag, ,Was kann uns Rrbadeuten?”, den er im Dezember 1954 in
Berlin und Bremen hielt:

Von der neuen franzésischeiteratur hatte nach 1945 zuerst nur die

Widerstandsliteratur interessiert, und diese nuilbergehend. Das Interesse an Sartre

und Camus, das lebendig blieb, war mehr weltandichaideologisch als literarisch

bestimmt. Das gilt selbst fur Bernandsouilh war auf dem Theater nicht allgemein

durchzusetzeff°

Suhrkamp hatte Vorbehalte gegeniiber dem franza@sideRistentialismus. Er
betrachtete das Interesse an dieser Stromung @k die historische Situation bedingt, d.h. er
schrieb den Werken keine tberzeitlichen und aueidsne literarischen Qualitdten zu. Doch
schon in der Mitte der vierziger Jahre, als antendage wie etwa der Rowohlt Verlag die
Bedeutung der franzdsischen Existentialisten erkand sich um die Ubersetzungsrechte
bemiht hatten, verhielt sich Suhrkamp zdgerlicheEeits verkannte er die Bedeutung dieser
Stromung, andererseits behinderten ihn die Besting@w der Alliierten, die er als

zundurchsichtig” empfand. Fir den britischen Sektesald Suhrkamp seit dem 17. Oktober 1945

29 peter Suhrkamp, ,Was Kann uns Proust bedeuten®trdg, gehalten am 6. Dezember 1954 in Berlin18m
Dezember 1954 in Bremen). DLA, A: Ansorge, Manystaianderer. Zugangsnummer: HS.2008.0002.00021,
Mediennummer: HS005413809.

220 peter Suhrkamp, Proust.
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eine Lizenz, die ihm erlaubte, einen Verlag zu éiitff* Am 4. Oktober 1946 kam eine Lizenz
fiir die amerikanische Zone hinZtf.1947 versuchte er, fiir den franzosischen Sekter dén
Vertreter des Suhrkamp Verlags in Baden-Baden, IRareschke, ebenfalls eine Verlagslizenz
zu erhalten.Paeschke hatte im selben Jahr aller@delfst eine Zeitschrift gegriindet, den
Merkur: Zeitschrift fir Européisches Denkatie ihn sehr in Anspruch nahphch bin bis an den
Rand meiner Arbeitskraft mit meiner Zeitschrift gefillt,”>** lieR er Suhrkamp am 2. Juni 1948
wissen, und drang von daher am 29. Juli auf einenes Gesprach, das seine Funktion als
Reprasentant des Suhrkamp Verlags zum Gegenstaed kallte: ,Ob und in wie weit ich bei
meiner sonstigen Arbeit als Ihr Reprasentant hiegieren kann, missen wir einer Besprechung
tiberlassen, bei der neben lhren Buchplanen nothamiteres zu regeln waré Fast scheint es,
als ob Paeschke sich aus dem Suhrkamp Verlag zielan wollte. So machte er Suhrkamp
auch darauf aufmerksam, dass er als LizenztragelefiMerkur nicht die gleiche Funktion fur
den Suhrkamp Verlag einnehmen kénne: ,Ich selbshkacht als Lizenztrager fungieren, da ich
in dieser Zone als Herausgeber des Merkur einenzibabe.??® Allerdings informierte er
Suhrkamp am 29. Juli: ,Ich war sehr erstaunt, daEstass dieser Bestimmung man sich dahin
geeinigt hatte, dass die Verleger der anderen Zbaeuans nur eine sogenannte
Arbeitsbewilligung zu haben brauchefi®Bis Suhrkamp (iber seine Rechte und Méglichkeiten
vollstandig informiert war, verstrichen also einMgochen, kostbare Zeit.

Schon im am 28. Méarz waren die Ubersetzungsrecintdié begehrtesten Schriftsteller

vergeben, wie Paeschke an Suhrkamp schrieb: ,,Digotdente machen jetzt die Verlage, die

221 peter Suhrkamp, Proust.

222,

22 Hans Paeschke an Peter Suhrkamp. Baden-Badeg, deni 1948. DLA, D: Merkur. Briefe vaderkur:
Zeitschrift fir Européaisches Denkan den Suhrkamp Verlag. Baden-Baden und Mincla:8-1978.
Zugangsnummer: HS.NZ80.003, Mediennummer: HS0041/5.17

224 Hans Paeschke an Peter Suhrkamp. Baden-Bade@9déuli 1948.

225 Hans Paeschke an Peter Suhrkamp. Baden BadeB, deni 1948.

226 Hans Paeschke an Peter Suhrkamp. Baden-Bade@9déduni 1948.

75



von Anfang an unverdrossen immer wieder geschridladen. Rauch erhielt Camus und St.
Exupéry. Steter Tropfen hohlt den Stein. RowoHitedt im Ganzen Sartré?” Suhrkamp hatte
die Schriften dieser Autoren 1946 in einem Brieflasef Pieper als ,zumindest
bemerkenswert?® bezeichnet; er &uRerte sich interessiert, abgtiské:
Die franzdsischen Existentialisten sind gewiss inéchwichtig, dass Sie deswegen lhre
Lektlre des Platon und Thomas unterbrechen mudsiemganze Bewegung ist sogar
recht problematisch. Mich interessiert daran vtama) dass in Frankreich, das doch nicht
viel besser dran ist als wir, schon eine deraiigstallisation mdglich ist, wofur bei uns
keine Anzeichen vorhanden sind. Und es ist intargs# welcher Gestalt eine deutsche
Philosophie dort literarisiert erscheffit.
Die Lektlre der fest im Kanon etablierten philossphen Klassiker erscheint in Suhrkamps
Brief als wesentlich gewinnbringender als die danzdsischen Existentialisten. Grunde fur
diese Einschatzung gab der Verleger nicht an. batbnen die franzdsischen Existentialisten
im Gegensatz zu den klassischen Philosophen, di&dhiet der Philosophie auf die
Kontemplation begrenzten, immer wieder die Mogleihkind Verpflichtung des
eigenverantwortlichen Handelns in der Gegenwalitipches Handeln eingeschlosséhEine
Auseinandersetzung mit dem franzésischen Existesmtias hatte fur die deutsche Leserschaft
zwangslaufig eine Auseinandersetzung mit der Fragé der eigenen politischen
Verantwortung nach sich ziehen missen, und Suhrlsamgtzte die Bereitschaft fir solch eine
Auseinandersetzung offenbar gering ein, wenn e€Cimus, Sartre und Exupéry keine

Leserschaft in Deutschland sah.

22T Hans Paeschke an Peter Suhrkamp. Baden-Bade@5dbtirz 1948.

228 peter Suhrkamp an Josef Pieper. Berlin, den 2.1946. DLA, A: Pieper. Briefe von Peter Suhrkamplasef
Pieper. Zugangsnummer: HS.1991.0003.02217, Medienrar: HS005471099.

229 peter Suhrkamp an Josef Pieper. Berlin, den 2.1946. DLA, A: Pieper.

230 Alfred Stern Sartre: His Philosophy and Existential Psychoanalylew York: Delacorte, 1967), 103-132.
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In Suhrkamps Briefen an Josef Pieper und Hans Rlaeseerfasst in der zweiten Halfte
der vierziger Jahre, wird deutlich, dass in dert@iliing Deutschlands in vier, von
verschiedenen alliilerten Machten kontrollierte Zoeee der tieferen Ursachen zu sehen ist,
unter denen die Herausgabe von Prousts Werk uhdl siés der Existentialisten zu dem
GrolRprojekt im franzésischen Programm des Suhrkdenfags wurde. Was
franzdsischsprachige Literatur betrifft, war eimaitschsprachige Ubersetzung der bereits
kanonisierten Werke Prousts sicher das eine drag&esiderat auf dem Buchmarkt der
Nachkriegszeit. Dass die deutschsprachige Ubersgider franzosischsprachigen
Existentialisten zu diesem Zeitpunkt das andemgeénde Desiderat war, verkannte Suhrkamp.
Hinzu kamen die beklagten, ,undurchsichtigen Bestimgen” der Besatzungsmadtitesowie
die berufliche Neuorientierung Paeschkes, die eahaelle Reaktion verhinderten und dazu
fuhrten, dass Suhrkamp die Rechte an den frantiggidéxistentialisten entgingen, die in der
Folge das GroR3projekt in den franzdsischen Programenderer Verlage, etwa des Rowohlt
Verlags, wurden.

Rechel-Mertens’ Grunde fur ihre distanzierte Hadtetwa Simone de Beauvoir
gegenuber geht aus Podszus’ Portrait nicht heWielleicht war es Rechel-Mertens zu heikel,
fur eine Philosophin Partei zu ergreifen, derenriein derartig polarisierten. Deutlich wird
jedoch, dass Suhrkamps, Rechel-Mertens’ und lettz@iurtius’ Horizont insofern Gberschnitt,
als sie den Impuls, dem unter dem jungen Lesepuhlikerbreiteten Interesse an
zeitgendssischer, angloamerikanischer Literatugth&en literarischen Erscheinungen Europas
entgegensetzten wollten, allerdings nicht die kiter des franzésischen Existentialismus, den

diese drei um die Jahrhundertwende Geborenen édlsemiaSkepsis betrachteten. Ihre

1 peter Suhrkamp an Hans Erich Nossack. Berlin 29eDezember 1945, ieter Suhrkamp: Briefe an die
Autoren hrsg. Siegfried Unseld (Frankfurt/M.: Suhrkamplelg, 1963), 11.
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literarischen Vorlieben, die sich bei Rechel-MestanlRerdem mit der Neigung zum
katholischen Glauben verband, scheint fir die kavagive Haltung der Vertreter dieser
Generation durchaus typisch gewesen zu sein. Atigsdvar die konservative Haltung bei
Curtius und Rechel-Mertens sicher noch starkerequrégt bzw. etwas anders gelagert als bei
Suhrkamp, der andererseits der Verleger von BeéBteithts, Walter Benjamins und Theodor W.
Adornos Werk war.

Podszus streicht in seinem Portrait von Rechel-dharschliellich trotz aller
Gemeinsamkeiten in ihrer und Certius’ Haltung digelBsténdigkeit des Urteils heraus, das sich
die potentielle Proust-Ubersetzerin zu bilden vegen&ie mache sichnicht alle Positionen ihres
einflussreichen Lehrers zueigen. Podszus’ Darstgo Uberzeugten Suhrkamp, der zu Beginn
des Jahres 1953 die Verhandlungen mit Rechel-Medafmahm. Diese unterschrieb am 18.
Mérz den Vertraff? und legte im Oktober 1953 den ersten Band vor, sierden Titeln
Swanns Welgegeben hatte.

Die Zusammenarbeit zwischen Rechel-Mertens und Sieinkamp Verlag gestaltete sich, was
inhaltliche Fragen betraf, zunachst harmonischri@rhp und auch Siegfried Unseld waren mit
Rechel-Mertens prinzipiellen Entscheidungen zunaekggehend einverstanden. Differenzen
gab es eher wegen des zeitlichen Rahmens. Rechididédatte im Februar mit der
Ubersetzung des ersten Bandes begonnen und beadisiotie Arbeit am 1. August vorzulegen.
Suhrkamp war dem Verlag Gallimard gegenuber jedecpflichtet, den ersten Band am 20.
Oktober auszuliefern. ,2 %2 Monate fir die Herstefjuieses grofien Romans ist etwas wenig
Zeit. Jedenfalls wirde mir sehr daran liegen, dasikript des ersten Bandes in der

druckfertigen Fassung am 1. Juli in den Handenaheh, so dald der Satz dann aufgenommen

%2 Eya Rechel-Mertens an Peter Suhrkamp. Heidellery18. Mérz 1953.
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werden kann?*® gab er zu bedenken. Auch schwebte Suhrkamp vss, Rachel-Mertens die
Ubersetzung des letzten Bandes am 31. Juli 1936ger solle, und er argumentierte: ,Sie
werden sich gewil3 auch entsinnen, dal3 ich bei enBasprechung aul3erte, es sei an sich fur
die Einfihrung des Werkes von Proust in Deutschiaebn zu spat. Deshalb diirfe die
Herausgabe nicht mehr zerstreut erfolgen, sondekoszentriert wie irgend moglictf>*
Anders, so beflrchtete er, kdnne das ohnehin getiegeinteresse nicht aufrechterhalten
werden: ,Wir kdnnen gewil3 kaum damit rechnen, delAdflage eines Romans tber 5000
Exemplare betragen wird>® Die Auseinandersetzung mit dem Verleger kreiste alinachst
um Fragen der Organisation und der Vermarktung. @bw®echel-Mertens sich gegen den
Zeitdruck wehrte, es handele sich bei der Proustréfizung um eine ,intensive geistige
Tatigkeit,”**® die man nicht ,mit der Uhr in der Harfd* bemessen kénne, unterschrieb sie den
Vertrag am 18. Marz. Suhrkamp hatte etwas nachgegehd die Auslieferung des letzten
Bandes auf das Frithjahr 1957 verschaB&bieser Plan wurde auch eingehalten.

Inhaltlich waren sich Suhrkamp, Unseld und Rechelkhs zunachst einig. Besonders
der Grad der Eindeutschung bildete dabei einen i&ged ihres Gesprachs. Nachdem Unseld
z.B. darauf gedrungen hatte, die Anredeformen diitiezu gestalten, folgte er Rechel-
Mertens’ Wunsch, die franzdsischen Anreden einzesetwo sie versehentlich — wohl aufgrund

des Arbeitstempos — uneinheitlich deutsche verwemalte: ,Wir andern Herr zu Monsieur,

233 peter Suhrkamp an Eva Rechel-Mertens. Frankfuttiaim, den 6. Februar 1953. DLA, A: Rechel-Mertens.
Korrespondenz zwischen Eva Rechel- Mertens undSieimmkamp Verlag, Kasten 240.
234 peter Suhrkamp an Eva Rechel-Mertens. Frankfurtiam, den 4. Marz 1953.
235
Ebd.
238 Eya Rechel-Mertens an Peter Suhrkamp. Heidellbery15. Februar 1953. DLA, A: Rechel-Mertens.
Korrespondenz zwischen Eva Rechel- Mertens undSieimmkamp Verlag, Kasten 240.
237
Ebd.
238 peter Suhrkamp an Eva Rechel-Mertens. Frankfurtiaim, den 4. Mérz 1953.
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Frau und Fraulein zu Madame und MademoiséfleAm 12. Dezember 1953 signalisierte er
aul3erdem, dass der Verlag ihre Entscheidung, Atate von Racine nicht zu Ubersetzen,
akzeptieré*® Der Horizont, in dem dieses Verhalten der Ubees@izyegeniiber steht, zeigte
sich in einem Text, den Unseld zur Bewerbung dsteerBandes verfasst hatte. Am 29. Marz
schickte Unseld den Text kommentarlos an Rechelévier

Der Werbetext endete mit der Aufforderung, sich dem ,Erkenntnishunger des
Romanciers und seinem Drang nach Wahrfiigacken zu lassen, ,dessen Wissen um die
Geheimnisse unserer eigenen Vergangenheit undeurtsautigen Existenz unerhort bereichert.
Helfen wir zu beweisen, dass der ,deutsche Praonstir sein wird als die hochherzige Erflillung
einer literarischen Verpflichtung, sondern dassreiir sind und Europaer genug, ihn uns zu
eigen zu macherf* Unseld deutet durchaus an, dass die Proust-Leé&titird/eg sein konnte,
sich zur eigenen Vergangenheit und gegenwartigestdfiz in ein Verhaltnis zu setzten und die
eigene Identitat neu zu definieren. Unselds Taxt darauf hinaus, dass fur das potentielle
Lesepublikum ein Selbstverstandnis als Europasalditt gewesen sein muss. Unseld stellte die
Proust-Lektire als Indikator fur die Ruckkehr ie éuropaische Kulturgemeinschaft dar.

Doch fiir die Verleger, die noch mehr als die Ubkesin tiber den Vermarktungsaspekt
nachdenken mussten, war die Option fur die frasztisprachigen Bestandteile auch immer
wieder bedenklich. ,Kann sich der dt. Leser voitstelwas Vetiverduft ist? Sollte man
anasthesierende Wirkung eindeutschéfi#fagte Unseld Rechel-Mertens am 27. Juli 1953 und

aulerte so seine Besorgnis dartber, ob der Texunvielen Fremdwdrtern zu abstrakt auf das

239 gjegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. FrankfortMain, den 30. Juli 1953. DLA, A: Rechel-Mertens.
Korrespondenz zwischen Eva Rechel- Mertens undSieimmkamp Verlag, Kasten 240.

240 gjegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. FrankfortMain, den 12. Dezember 1953.

241 gjegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. FrankfortMain, den 29. Mérz 1953.

242 gjegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. FrankfortMain, den 29. Mérz 1953.

%43 Sjegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. FrankfortMain, den 27. Juli 1953.
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deutschsprachige Lesepublikum wirken und keinedBihtstehen lassen wiirde. Solche den
Lektlirevorgang begleitenden Vorstellungen und Bikiled aber die Voraussetzung fur Lektire,
fir eine Kommunikation mit dem Text.

Was die Verse betraf, machte Suhrkamp schliel3lbci @in Zugestandnis an die
leichtere Lesbarkeit und bat Rechel-Mertens um &hizung. Darauf antwortete sie am 5. Marz
1955: ,Ich habe nicht die Schwere i.e. Schwierigker deutschen Wiedergabe zum Mal3stab
genommen, sondern nie da Ubersetzt, wo die SchiadseMerses als solchem eine Rolle
spielte, sondern nur, wenn der Vers irgendwie desdgjedanken fortsetzte oder ausdriicklich
mit seinem Sinn illustrierte?** Rechel-Mertens unterschied also zwischen Zitatien wie sie
meinte, aus klanglichen Griinden von Proust zitigntden und Zitaten, in denen ein Gedanke
sinnfallig werde. Von der ersteren Gruppe von Biadchrieb Rechel-Mertens in einem anderen
Brief, dass es sich bei den Versen um Texte voarmgien und beliebten Liedern handle, die
man beim Lesen horen solle. Die anderen Verse ghontich von Racine, Ubersetzte schliel3lich
Rudolf Alexander Schrdder.

Eine weitere Mdglichkeit, nicht nur der sprachlistheondern auch der durch den
zeitlichen Abstand und kulturellen Unterschiedeibg&n Barriere zu begegnen, wéren ein
Kommentar oder ein Anmerkungsapparat gewesen. Rbt#éens und Suhrkamp kamen aber
schnell Giberein, dass solch ein Apparat, der olmngilei Gefahr des Ausuferns barg, den
Lesefluss stéren misse. Wer Nachforschungen asstetlle, sei ohnehin doch auf den
franzosischen Originaltext und Sekundérliteratigeaviesen.

Neben dem Grad der Eindeutschung und der Frageemaem Anmerkungsapparat

standen immer wieder die einzelnen Titel der sidb@mde zur Diskussion, die aber keine

244 Eva Rechel-Mertens an Siegfried Unseld. Heidelbgeg 5. Marz 1955. DLA, A: Rechel-Mertens.
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Grundsatzfragen berihrte. Darum wird hier nich&mzelnen darauf eingegangen. Wie bei der
Frage nach dem Grad der Eindeutschung, war abenrdgy moglichst akkuraten Wiedergabe
auch der Vermarktungsaspekt ein entscheidendeoi-akinsichtlich des ersten Bandes gibt
Rechel-Mertens am 30. Juli 1953 etwa zu bedenlass Brousts Tit&u C6té de chez Swann
eigentlich die beste Entsprechung in ,Auf der Saite es zu Swann gelit® habe, doch das ,ist
natirlich sehr sprode, aber ich bleibe dabei, dash der franzésische Titel als Verlags-Slogan
betrachtet, sehr schlecht iét*Bekanntlich hat sich der Verlag dann gegen didsteh
entschieden, den Rechel-Mertens auch in ihrem &gron 1976 als ,eigentlich richtigéf”
bezeichnen sollte. In diesem Vortrag hatte sie zuden transitorischen Charakter von Prousts
Werk betont. Auch wenn Rechel-Mertens das selloit siagt, entspricht ,,Auf der Seite, wo es
zu Swann geht” dem transitorischen Charakter vou$ls Werk besser. Neben der
marktwirksamen Betitelung der Romane bewarb derl&uhp Verlag seine Proust-Ausgabe
noch mit einer Vielfalt von weiteren MalRnahmen, féia aufeinander abgestimmt waren. Am
17. Juli 1953 schrieb Suhrkamp Rechel-Mertens &éiere Plane:

Vorpropaganda:

Wesentliche Aufsatze aus den 20gern, Heft der ,MdenRevue Francaise,” Essay von

ERC

Direkte Propaganda in drei Stationen:

1. Die Ankiindigung beim Buchhandel im Rahmen ursskierbstprogrammes.

2. Eine Proust Sondernummer der Verlagszeitung gidoblatt fir Freunde der

Literatur” von dem bis jetzt drei Nummern erschignend das lhnen gewil3 bekannt ist.

245 Eya Rechel-Mertens an Siegfried Unseld. Heidelpgeg 30. Juli 1953.
246 Eya Rechel-Mertens an Siegfried Unseld. Heidelpeeg 30. Juli 1953.
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Diese Nummer soll in der Hauptsache Informationemgen, da man ja beim deutschen
Lesepublikum was Proust betrifft, kaum etwas vosatmen kann.
3. Wird in Nummer 2 von ,Dichten und Trachten,” @idahresschau des Verlages in
Form eines kleinen Almanachs, Proust seinen Té&bimenen. Und
4. Endlich denke ich an eine kleine Broschure mitsétzen uber Proust nach der Art
unseres Hesse Breviers zu Hesse 75. Geburtstag.
Abgesehen von diesen direkten Aktionen des Verlaggden wir versuchen, eine
Kampagne in Presse (Tageszeitungen) und Rundfazkleiten, indem wir uns mit
einer Reihe von deutschen Schriftstellern versgerdidie in der Lage waren, Gber
Proust zu schreiben und zu sprecf&n.
Suhrkamp unterteilt die Art der Werbung in direlted indirekte. Die wichtigste Strategie
scheint dabei die des Kontextualisierens und Iniferems gewesen zu sein. Zunéchst sollte
tberhaupt die anstehende Veroffentlichung bekamnden, doch dann plante Suhrkamp
kleinere Veroffentlichungen, Broschuren und Zirkelan denen das Lesepublikum etwas tber
Proust, die Textgenese und erste Proust-Leserrerfé&onnte. Die Kampagne in Presse und
Rundfunk er6ffnete dann zeitgendssische PerspeksiuéProust und sein Werk, so dass wieder
ein plastischer Eindruck entstand, der die Lugrisiverer Bekanntschaft wecken sollte. Rechel-
Mertens folgend wendete sich Suhrkamp u.a. an Mahier, der ,die Ausgabe in déatvom
24. Oktober mit einer ganzen Seite begriiRt [If4f]Andere Briefe an Feuilletonisten sind nicht
Uberliefert, doch teilte Unseld Rechel-Mertens hailier Begeisterung mit: ,Das Ankommen

der Ausgabe im Buchhandel Ubertrifft doch unsergafiungen. [...] Die Pressezustimmungen

248 peter Suhrkamp an Eva Rechel-Mertens. Frankfurttiaim, den 17. Juli 1953.
249 Helene Ritzerfeld an Eva Rechel-Mertens. FrankiortMain, den 28. Oktober 1953. DLA, A: Rechel-Mes.
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h2% Er veranlasste noch mehr Rezensionen und freche, &eiRender

sind ungewdhnlic
Absatz: Jede Buchhandlung glaubt, am meisten Examperkauft zu habers> Der

einleitende Telegrammstil zu Beginn seiner Mittegwermittelt den Eindruck, dass der alle
Erwartungen Ubertreffende Absatz von Rechel-Mertersust-Ubersetzung ein sehr
Uberraschender Erfolg war, der verlagsintern bégyeid wirkte.

Rechel-Mertens selbst hatte noch die Idee, Voratk@imMerkur, in einer von
Suhrkamps kleinen Veroéffentlichungen und im Fetolleerscheinen zu lassen. Sie riet, ,Stlicke
nicht aus demim Bewusstsein des Lesers setveas abgegriffenen allerersten Teif@ézu
wahlen, sondern ,das kleine Thenfa®die Passage, in der die bezaubernde Wirkung von
Odettes Klavierspiel geschildert wird, wenn sierejgmes kleine Thema von Chopin spielt. Auf
diese Passage war Rechel-Mertens als Uberset#tsibar besonders stolz. In ihren Vortragen
von 1966 und 1976 wahlte sie die Passage, um vedsste Uibersetzerische Schwierigkeiten

grammatischer Natur zu betonen und darzustellen sigisie gemeistert hat. Alle

Vorbereitungen fur das Erscheinen des ersten Bamde=n getroffen.

UBERSETZUNG ALS RECHEL-MERTENS’ SCHREIBFORM

Rechel-Mertens’ Ziel, zu schreiben und erfolgreiabsein, hatte sie spatestens mit der
Proust-Ubersetzung erreicht. Angesichts der Vieifaer Schreibweisen in der Weimarer
Republik stellt sich die Frage, warum sie nur dée dbersetzung nach dem Zweiten Weltkrieg
wieder aufgenommen hat. Ihre Kurzgeschichten usa@ysserwecken den Eindruck, dass diese

Entscheidung mit ihrer Situation als Frau zusamnmgntiRechel-Mertens engagierte sich nicht

0 giegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. FrankfortMain, den 3. Dezember 1953.
1 gjegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. FrankfortMain, den 24. Februar 1954.
%2 Eya Rechel-Mertens an Peter Suhrkamp. Heidellery30. Juli 1953.
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in der Frauenbewegung und schloss sich prinzipatier politischen Gruppierung an, so auch
keiner, die sich etwa fur Frauenrechte einsetzeehlbeschaftigte sie sich vielfach mit Themen,
die Frauen oder das Geschlechterverhéltnis betrefid besprach in ihren Essays Romane und
Arbeiten von Frauen. In ihren Kurzgeschichten sedielm ehrgeizige Frauen immer wieder vor
Hindernisse gestellt.

Die Kurzgeschicht&n der Sperredie 1934 in deischleswiger Nachrichtegrschien,
stellt ein einschléagiges Beispiel dieses Probleansid dieser Kurzgeschichte halt ein
Staatsbeamter ein junges Madchen davon ab, alBaemsteig zu rennen, um ihren Freund
aufzuhalten, der sie verlassen will. ,Aber Fraul@io wollen Sie denn hin% fragt der
Staatsbeamte, ,Sowas gibt es ja gar nicht. Hiessblet Ordnung. Fahrkarte oder
hiergeblieben2® Er schickt sie zu dem Fahrkartenautomaten, darrabePfennige annimmt.
Die junge Frau versucht die Minzen zusammenzukratrg aber nicht gentigend, muss sich an
die lange Schlange vor dem Schalter anstelleneamjemand sich ausnehmend ungeschickt
verhalt und eine Diskussion anfangt. Das alles rtiemdlose Zeit in Anspruch, so dass die
junge Frau zu dem Schluss kommt, ,dass hier eivea@ewischen ihr und Paul Hibner stand,
mit der nicht zu spalRen war. Eine Gletscherspailtereil3ender Flul3 war nicht so

unuiberwindlich,#>®

und sie fragt sich ,War denn die kleine Eifersiébéitvon ihrer Seite, das
Bekritteln ihrer Tatigkeit von der seinen das alkest gewesen, den Verlust von so viel
Kameradschaftlichkeit, soviel tiefem Vertrauen &imst?>’ Inzwischen fahrt der Zug ab und

sie verfallt in eine , Todesangst™® Fast scheint es, als ob fiir sie das Ende der sielzéehung

24 Eva Rechel-Mertens, ,An der Sperr&¢hleswiger Nachrichter1934. DLA, H: Rechel-Mertens. Geschlossener
Bestand der Mediendokumentation, Mediennummer OBRER.
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gleichbedeutend mit Tod wére. ,Nun stand sie wi@deler Eingangshalle, auf der anderen
Seite,* heildt es, und die Erzahlerin fugt in dramatiscspgertem Druck hinzu, ,jenseits, je n

seits, jawohl|2°

Aber dann 18st sich die Todesgefahr plotzlich iritlawf. ,Anni!”2%*

ruft jemand, wobei

die Leserschaft erstmals den Namen der Protagomgthrt. Wie sich herausstellte, hatte Paul
Hubner den Zug doch nicht genommen. Er nahm dikdtiispakete, die Anni noch mit sich
herumgetragen hatte und bestellte zwei Tassen & #ifesie beide, ,und es lag etwas
Beschutzerisches darin, wie er sie bestellte, eByasbolisches, eine Fursorglichkeit fir jetzt
und alle Zeit.?* Fiir das Lesepublikum, insbesondere das zeitgesotssimusste die
Aussohnung des Liebespaars ein glicklicher Ausgan@eschichte bedeuten. Der angedeutete
Konflikt, der sich an Annis Eifersucht und Paulsewsierter Haltung ihrer Tatigkeit — wohl
Berufstatigkeit — gegenlber entziindete, macht lim&lgche Ende aber fragwirdig. Nichts lasst
darauf schlieRen, dass der Konflikt bereinigt wuiielmehr scheint Anni zu resignieren und
das zu tun, was von ihr als zukinftiger Ehefrauvaetet wird. Der Titel der Geschichten der
Sperre konnte sich ebensogut auf die Situation des juid@dchens am Ende der Geschichte
beziehen. Das Scheitern der Liebesbeziehung fiteltnni eine existentielle Bedrohung dar, die
nur durch die Akzeptanz der traditionellen Rollemsdung abgewendet werden kann. In dieser
Position kann Paul ihr eine Identitat zuschreili@wch auch er entspricht nur den Erwartungen

an ihn. SchlielRlich hatte Anni vorher bemerkt, glhger eine Gewalt zwischen ihr und Paul

Hubner stand, mit der nicht zu spal3en war. EinésGhierspalte, ein reilRender Flu3 war nicht so

%9 Rechel-Mertens, Sperre.
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61 Epd.
22 Epq.

86



untiberwindlich.?®® Die Gewalt, die sich aus der Anweisung des Staatsben, des
mechanischen Automaten und den ahnungslosen Leutkm Schlange ergibt, 1asst darauf
schlie3en, dass die Ursache des Konflikts, die Gedia zwischen Paul und Anni steht, teils
blrokratischer Natur ist und teils auf Ignoranz amaehgelnder Flexibilitat beruht. Die Ordnung
scheint die zu beherrschen, denen sie eigentletedi sollte.

In Rechel-Mertens’ Portrait von Charlotte von Ststiellt Rechel-Mertens die Bedeutung
der Liebesbeziehung zu Goethe ebenfalls als exisliestar. ,Mit Goethe und von Goethe aus
wird diese Frau gewdhnlich gesehen, die nur durofund von ihm her den Glanz unsterblicher
Weihe erhalten hat. Wenige aber versenken sidiribaben, wie es sich fiir sie selber gelebt
haben mag?®** Rechel-Mertens verspricht dem Lesepublikum ,darrS$pres Lebens, Liebens
und Leidens (denn diese drei sind identisch) nagéizen.?®® Das Versprechen erweckt die
Erwartung ganz neuartiger, ja tberraschender Hitesic Aber dann zeichnet Rechel-Mertens
das Portrait einer Frau, deren Leben tatsachlilkaramen durch die Begegnung mit Goethe
bestimmt war. Goethe erkannte von Steins Begabodgnachte sie auch fur andere sichtbar.
,Die Zeit des grol3en Glanzes ist gekommen, in denmsunserer Erinnerung lebt. Wir
brauchen das Bild jener Jahre hier nicht nachzhreit®® schreibt Rechel-Mertens. Das
entscheidende Resultat scheint zu sein: ,Wo si&tigthe nicht mehr viel bedeutet, sinkt sie fur
die meisten ins Namenlose zuriick, obwohl sie éss¥i@rundachtzigjahrige, sechs Jahre vor
ihm, die Augen schlofZ®’

Goethes spéatere Briefe an von Stein, so fuhrt Rédbeens aber weiter aus, zeugen von

einer erneuten freundschaftlichen Annaherung. Goethkehrte weiterhin mit von Steins Sohn

263 Rechel-Mertens, Stein.
264 Rechel-Mertens, Stein.
265 Ehd.
266 Ehq.
267 Epd.

87



Fritz, von Stein nahm Anteil an der Entwicklung v@nethes Sohn August, so dass der
Eindruck entstehen kénnte, dass die erneute Bazippeklart und harmonisch gewesen sei. Die
Schwégerin von Schiller, Caroline von Lengefeld dak nicht so. In einem Brief von 1789 —
Rechel-Mertens gibt den Adressaten des Briefs @icht schreibt sie: ,Die Stein ist ein
verstandiges Weib, aber fur die zartesten Herzehaltaisse ist ihr jetzt der Sinn verschlossen.
[...] Nichts kuriert einen von einem solchen (wie #iens zum Arger neigenden) Zustaritf”
Auch Herder wird nachgesagt, dass er verbittertegew sei, nachdem seine Freundschatft fur
Goethe keinen zentralen Stellenwert mehr hattevB8eiStein dul3erte sich dieser Zustand laut
von Lengefeld darin, dass sie keine Liebesbezielmely aufnehmen konnte. Doch von Stein
selbst dachte daruber etwas anders. Rechel-Mezitgers, ohne den Ursprung der Zitate
anzugeben: ,Ich glaube, mein Herz versteinert naxchnach; ich fuhle, wie mir der Ausdruck
immer mehr und mehr versagt, Liebe und Wohlwollerekennen zu gebef® Das Problem

ist auch ein sprachliches. Folgt man Rechel-Merteatsvon Stein mit der Beziehung zu Goethe
und der damit einhergehenden offentlichen Wirkumg Sprache verloren. lhre Moglichkeit,
sich auszudriicken und gehdrt zu werden war an ezeBung mit dem berihmten Mann
gebunden.

Eine weitere Ausdrucksmoglichkeit erscheint in Rgdlertens’ Kurzgeschichte
Sonderbare Verwechslungatie am 21. April 1934 in deBchleswiger Nachrichten
veroffentlicht wurde. Der Titel der Geschichteirstler gedruckten Version mit der Anmerkung
,nach dem Englischen von Sonja Wendell” verseh&orja Wendell war einer der Pseudonyme
von Rechel-Mertens — ; auf dem Typoskript lautetAnmerkung ,aus dem Englischen von

Kirsten Konig.” Kirsten Konig ist ein anderer, higufon Rechel-Mertens verwendetes

268 Rechel-Mertens, Stein.
269 Epd.
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Pseudonym. Dass die Geschichte tats&chlich auf eimgdischsprachigen Textgrundlage beruht,
ist unwahrscheinlich. Das Typoskript liegt ohne fGeundlage bei Rechel-Mertens’
Kurzgeschichten, wahrend sie ihre Ubersetzungeanzen mit den Originaltexten in anderen
Ordnern aufbewahrt hat. Die zu libersetzenden Teattsie bogenweise aus den Blchern
herausgeldst, um sie in ihrer Handtasche aufbezwmnaind auch unterwegs zwischendurch
Ubersetzen zu konnen. Marwechslungenhne englischsprachige Textgrundlage bei Rechel-
Mertens’ Kurzgeschichten aufbewahrt ist, handekliels wahrscheinlich um eine
Kurzgeschichte und nicht um die Ubersetzung, a<Rgichel-Mertens den Text ausgegeben hat.
Allerdings scheint Rechel-Mertens sich in der Gagttke mit Fragen von Ubersetzung und
Autorschaft auseinandergesetzt zu haben.

In dieser Geschichte fihrt eine Reihe von Misséadnissen dazu, dass zwei
Zugreisende in einen Streit geraten. Im Rahmeredi&sreits stellen sie einander immer wieder
Verstandnis- und Definitionsfragen. Als einer deidendenden seine Hande verwechselt und so
statt seines Zigarettenstummels seine Brille aus Benster geworfen hat, versichert der seinem
Mitreisenden, wie &rgerlich das sei und fragt zueispiel: ,Sind Sie sich dariiber klaf?®
Darauf der Mitreisende: ,Als Witz betrachtet reiestIhr ganzes weiteres Leben aus. Sind Sie
sich dartiber klar?”* Ob sich der Vorfall als Witz eignet, hangt, sotéees sich in der
AuBerung des Mitreisenden an, von der Perspektiv®ar Mann, der seine Hande verwechselt
hatte, lacht nicht tGber sein Missgeschick, sondegert sich. Die beiden Reisenden erscheinen
als Verkorperung zweier Sichtweisen. Die echoaréighgeschobene Verstandnisfrage des
Mitreisenden, die bis in den Wortlaut hinein des degerlichen Reisenden gleicht, weist die

beiden zudem als Doppelganger aus. Trotz diesenevigrhaltnisses der beiden halten die

279 Eya Rechel-Mertens, ,Sonderbare Verwechslung8otileswiger Nachrichte21. April 1934. DLA, H: Rechel-
Mertens. Geschlossener Bestand der Mediendokuniemt&ediennummer 000003568.
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Verstandigungsschwierigkeiten an. ,Die Sache istkgin Witz,?"

erklart der argerliche Mann
und wirft dem Mitreisenden vor ,Sie zeigen wenigrsténdnis fiir meine SituatioA’ Fast
scheint es, als ob mit dem Zug, der zwischen miedeszwei Orten verkehrt, die Sprache in
Bewegung geraten und als Kommunikationsmittel uedégsig geworden war. Als der Mann
mit den verwechselten Handen an einer Haltestafis@in Problem aufmerksam machen will,
»Schien [der Gepacktrager] die Erklarungen meinefften nicht zu verstehen. [...] Er
wendete sich an mich, und ich versuchte ihm klaezhran, daf3 hier ein einfacher Fall von
Handeverwechselung vorliegé’® Das alles zeitigte aber keinen Erfolg. Vielmetigtesich,

dass der Reisende mit den verwechselten Handendisteigen missen und die beiden geraten
in einen Streit, wobei der eine zugibt, schon variafg an streitlustig gewesen zu sein. ,Was
auf der Welt wollen Sie damit sagen? [...] Redendsieh so, da? man Sie versteHt erwidert
darauf der andere. Die mit den Zugen in Bewegumgtgee Sprache, das nunmehr
unzuverlassige Kommunikationsmittel, erfordert inmmveeder Neudefinitionen und
Versicherungen, wortiber man eigentlich spricht. théne Kategorien weichen auf. So auch die
des Geschlechts.

Als der Mitreisende zu dem Vorwurf anhebt, dasdeza Herrn mit den verwechselten
Handen an Entschlusskraft mangele, stellt sich icrhkeraus, dass es sich bei dem um einen
Ehemann handelt, der sich seiner Frau gegenlbetrdicchsetzen kann. ,Wenn Sie ein Mann
von schnellen Entschliissen waréff beginnt der Mitreisende seine Rede, bevor ihradeere

unterbricht. Unter dem Eindruck, dass der Mitregkeiinn flr extravagant halten konnte,

beschreibt er, was flr ein Mann er sei: ,Ich bim liann mit &ufRerst vorbedachten und

272 Rechel-Mertens, Verwechslungen.
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regelmanigen Gewohnheiten, ein gewissenhafter Gattenusterhafter Vater und ein
vorbildlicher Staatsbirger. [...] Ich will nur ein@unkt anfihren. Haben Sie schon einmal einen
Mann gesehen, der seine Schnirsenkel wechselsjebkerrissen sind? [...] Ich bin dieser

Mann,”277

erklarte er und fuhr fort: ,Ich will in meinem Mteauen noch weiter gehen. Ich habe
zu Zeiten das Geflhl, mich nicht gentigend zu aulZarmause wirde das — nun — nicht recht
am Platze sein. Aber heute zum Beispiel haben dielumstande zu einer Form der

SelbstauRerung herausgefordert, die eine Erfrisgfiimmein Dasein bedeutet, eine natirliche

378 279

Erleichterung.””” ,Ich glaube, ich bin im Bilde;”~ antwortet der Mitreisende, ,Ich habe schon
oft von Pantoffelhelden gehért und ich nehme Ihmeshuldigung an®® Es ist keine
Entschuldigung* stellt der andere richtig, ,verwechseln Sie nidiet Begriffe.?®> Dann steigt
der gewissenhafte Ehemann aus. Der Mitreisenddinittrher: ,,Pantoffelheld!
Pantoffelheld!?®* als dieser plétzlich herumfahrt. Der Mitreisendiekt hinauf ins Gepacknetz
und sieht: ,Der Idiot hatte meinen Handkoffer s&gtines eigenen erwiscHt?

Die Geschichte lasst sich als ein Kommentar zunréétizen lesen. Die zwei Reisenden
konnen als Autor und Ubersetzer und als Doppelgédntgrpretiert werden. Der Autor erscheint
bis zu einem gewissen Grad als Ubersetzer, insefeetwas verstandlich macht. Andererseits
kann Ubersetzen als Form des Schreibens geltedemdbersetzer als Autor, insofern als der
Originaltext immer wieder die Kreativitat des Ubetzers herausfordert. Dieser muss zunachst

eine Lektlre des Originaltextes entwickeln, dennQigginaltext ist, insbesondere wenn es sich

um einen literarischen Text handelt, vieldeutignBach schreibt der Ubersetzer teilweise unter

2T Rechel-Mertens, Verwechslungen.
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dem Namen des Autors, d.h. er Ubernimmt wenigeaMerortung fur den Text. Die Figur des
gewissenhaften Ehemanns konnte als Ubersetzepiiatiert werden, insofern er auf der Reise,
gerade wenn Sprache unzuverlassig wird, zum befr&elbstausdruck kommit.

Fur Rechel-Mertens konnte die Ubersetzung aber aasteinem weiteren Grund die
richtige Form des Schreibens geworden sein, dédrériwie sie auf die Idee des Pantoffelhelden
gekommen ist. Die Konzepte von Autor- und Ubersstiwft weisen geschlechtsspezifische
Implikationen auf. Wahrend in der traditionellendraturgeschichtsschreibung vor allem
mannlichen Autoren reprasentativer Charakter zdgeszen wird, verhalt sich das bei
Ubersetzungen anders. Obwohl auch dort ManneragegJbersetzer erscheinen, - wie etwa
Johann Heinrich Voss — werden hier ebenfalls Adoeiton Frauen gewurdigt. Dazu gehéren
etwa die Ubersetzungen von Luise Gottsched, Sdpaieau oder Dorothea Schlegel. Susanne
Kord schreibt zum Stichwort ,Adaption/Ubersetzuigder von ihr und Friederike Eigler
herausgegebenéieminist Encyclopedia of German Literatug@daption und Ubersetzung der
Werke anderer hat in der Geschichte weiblicheneélolns eine langere Tradition als die
Verbffentlichung eigener Arbeitef® Die Fahigkeit zu (ibersetzen wurde Frauen offenbar
leichter zugestanden als andere Formen des Schseibbersetzungen von Frauen waren im
Gegensatz zu weiblicher Autorschaft auch geselfddimakzeptabel, fihrt Kord in ihrem
Beitrag weiter aus. Auch wenn im 20. JahrhundextZdihl der Studentinnen rapide zunahm und
die Ausdrucksmadglichkeiten fir Frauen sich veréiiilgten, wird es fir Rechel-Mertens als eine
der ersten Studentinnen ihrer Generation leichgaregen sein, als Ubersetzerin an die

Offentlichkeit zu treten als mit einer anderen ®ibform. Als Ubersetzerin gelang es ihr, sich

285 gysanne Kord, ,Adaption/Translation,” Tine Feminist Encyclopedia of Feminist Literatunesg. Friederike
Eigler und Susanne Kord (Santa Barbara: Greenwififelf), 6: ,Adaptions and translations have a longdlition
in women’s writing than publication of their own vks.”
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einen Namen zu machen und fortan unabhangig vobkerstiitzung Curtius’ oder déserkur

Zu arbeiten.
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KAPITEL 1l

PERSPEKTIVEN AUF PROUST:

RECHEL-MERTENS’ UBERSETZUNG IN DER KRITIK

PETER SUHRKAMP ,MEIN WEG ZU PROUST”

Die erste offentliche Reaktion auf Eva Rechel-Mestdroust-Ubersetzung erfolgte aus
dem Suhrkamp Verlag selbst. Peter Suhrkamp widimeteptember 1953 eine Ausgabe des
Morgenblatts fiir Freunde der Literatuler neuen Proust-Ubersetzung, der ein Publikum zu
schaffen war. Suhrkamp selbst steuerte zu Bemgenblatteinen Essay mit dem Tit#ein
Weg zu Prougtl953) bei, in dem er erstmals offentlich seingéegrd eseeindriicke schilderte
und sich zu dem Vorhaben einer vollstandigen Préuspabe in Ubersetzung 4uRerte.
Nachdenmn Swanns Weliatsachlich auf grol3es Interesse gestol3en warasteaseinteresse
fur die weiteren Bande aufrechterhalten werden teussigten im Dezember 1954 zwei
Vortrage in Bremen und Berlin, die auf dem ManyskiiVas kann uns Proust bedeuten?”
basierten. Vor allem mit dem ersten TéWein Weg zu Prousscheint Suhrkamp an die
bisherigen Gesprache uber Proust anzuknipfen &dierFaufzunehmen und weiterzuspinnen,
indem er auf die ersten Proust-Lektiren etwa vate@Rilke und Curtius eingeht, die er zitiert
oder bespricht und die ersten Proust-Ubersetzudig&ntiert. Zudem wurden itdlorgenblatt
Texte von den ersten Proustlesern, d.h. von S#&faaig, Rainer Maria Rilke und André Gide
abgedruckt, die ebenfalls von ihrer Begegnung matigt und seinem Werk handeln. Zu diesem

Ensemble gesellen sich Suhrkamps Essay und AuszisggRechel-Mertens’ Ubersetzung.

94



Zweigs, Rilkes und Gides Interesse an Proust, igh €e sich in ihren Essays, speist sich
aus ihrer Eigenschatft als Schriftsteller oder Dachélle drei gingen der Frage nach der
Motivation und den Besonderheiten von Prousts Smdmenach. Die jeweilige Fokussierung
ergab sich aus dem schriftstellerischen Selbs#edsis von Zweig, Rilke und Gide sowie ihrer
gesellschaftlichen und historischen Situation.

Zweigs Aufsatz, ,Prousts tragischer Lebenslamér erstmals am 27. September 1925 in
derNeuen Freien Presse Wien erschienen. Er hebt auf Prousts isolieasiti®don und der sich
daraus entwickelnden umso schéarferen Beobachtubgsda Prousts Allergien und das Asthma
trennten ihn von der Welt, die er doch so sehtdigbeschreibt Zweig, und verweist auf das
Beispiel der Natur: ,Er [Proust] liebt leidenschiaft die Blumen: aber er darf ihnen nicht nahen.
[...] ein Besuch im Salon, wo Buketts auf dem Tishen, wirft ihn fiir Tage ins Bett zurlck.
So fahrt er manchmal in verschlossenem Wagen hinau$inter glasernen Fenstern die
geliebten Farben, die atmenden Kelche zu s&ff8ibas machte ihn zum Beobachter aus der
Ferne, auch in den Salons, in die er als Nicht-dazhoriger von auf3en eindrang:

Uberall lehnt er in einer Ecke, schmiegt er sickimGesprach, und seltsamerweise

duldet auch die hohe Aristokratie des FaubourgtSa@armain den namenlosen

Eindringling; dies ist eigentlich fur ihn sein h&tér Triumph. Denn auf3erlich hat der

junge Marcel Proust keinerlei Qualitaten. Er isthmisonderlich hiibsch, er ist nicht

sonderlich elegant, er ist nicht von Adel und sdgainn einer Judin ... [.. 3’

Zweig fuhrte Prousts isolierte Position an diedetl&neben der gesundheitlichen Verfassung
noch auf eine Reihe von anderen Ursachen zurielerdnit seiner Geburt als Sohn einer

judischen Mutter als der gewichtigsten schloss.

286 gtefan Zweig, ,Marcel Prousts tragischer Leberfslavdorgenblatt fir Freunde der Literatut (24. September
1954), 1.
287 7weig, Morgenblatt. 6.
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Von Rilke hat Suhrkamp einen Brief an Alexander Hohenlohe abgedruckt. Rilke
zeigt sich hier fasziniert von dem intuitiven Volnge Prousts und der assoziativen Qualitat
seines Werks, dem dennoch eine gewissermal3en gesvecBesetzmaligkeit zugrunde liege:
.In dem er, mit intuitivem Strich, die merkwirdigs¥erbindung wagt, scheint es doch wieder,
als verfolgte er nur die vorhandenen Adern in eigeschliffenen Marmorstiick, [..f8 Rilke
fuhlte sich durch Prousts scheinbar voraussetzasgsbchreibweise angesprochen, in der sich
gleichwohl bereits vorhandene Strukturen bei fémtsitender Lektlire offenbarten.

Gide (1869-1951), der Proust personlich kanntesictdin dessen Umfeld bewegte,
knlpft in seinem Aufsatz direkt an Prousts zentndlérhaben an, Erfahrung mit Hilfe der
mémoire involontaire synthetisch herzustellen:

Und da die Dinge, die er betrachtet [...], die eihf&en der Welt sind, kommt es uns,

wenn wir ihn lesen, bestandig vor, daf3 er uns gestan uns selbst zu blicken; durch ihn

|0st alles Verworrene unseres Wesens sich aus demosCtritt ins Bewul3tsein; und da
sich in jedem Menschen, zumeist ohne sein Wissenyrderschiedlichsten Gefiihle in
larvendhnlichem Zustande finden, die bisweilenaines Vorbildes oder einer

Bezeichnung bedirfen, ich wollte sagen: nur eingsufs, um sich zu bestatigen, bilden

wir uns Dank Proust ein, diese Einzelheiten sedlfsihren zu haben, wir erkennen sie an,

eignen sie uns zu, und es ist unsere eigene Vezghed, die durch dies ErschlieRen
bereichert wird®
Das sich Verlieren in scheinbaren Nebensachlicekegehort zur Methode Prousts, die in den
Lesenden Bilder aus einer vergessenen Vergangemfsieigen lasst, einer Vergangenheit, der

im Moment der Erfahrung keine Bedeutung beigemeggede. Das kann die Empfindung sein,

288 Rainer Maria Rilke an Prinz Alexander von Hoheelokluzot, den 23. Dezember 1922. Abgedruckt im
Morgenblatt fir Freunde der Literatuf (24. September 1953), 2.
29 André Gide, zitiert in Suhrkamp, Weg, 5.
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die man als Kind beim abendlichen Zudecken haitte(eruch oder Gerausch. Das Appellieren
an solche einst nicht bewusst registrierten Eindsti@rgegenwartigt die Vergangenheit und
l&sst sie, nun ins Bewusstsein gekommen, Uberleaisipin den Erfahrungsschatz der sich
Erinnernden eingehen. Darum spricht Gide von edm&rignung der eigenen Vergangenheit und
einer Bereicherung der eigenen Erfahrung.

Mit Gide, Rilke und Zweig rief Suhrkamp drei semterschiedliche Perspektiven auf
Proust und sein Werk auf, so dass ein plastiscimelrick von dessen zeitgendssischer Wirkung
entsteht. Mit den zum Vorabdruck ausgewahlten Tesgpgen aus Rechel-Mertens’ Ubersetzung
kam eine weitere Perspektive hinzu; ein Blick aeis@egenwart der Funfziger Jahre. Auf die
Textpassagen, die Rechel-Mertens mit ,Das kleinenidi und , Eifersucht betitelte, war die
Ubersetzerin besonders stolz und glaubte, dassrsiaustergiiltiges Beispiel ihrer Konnerschaft
seien; ,Das kleine Thema” bezeichnete sie in eiBeief an Walter Boehlich, in dem sie auf
seine Kritik reagierte, als eine der ,groRen urttsen Stellerf®°in ihrer Wiedergabe, auf die
er ,doch auch einmal einen Blick" hatte werfen kénnen.

Bei dem ,kleinen Thema” handelt es sich um die Besibung von Odettes Klavierspiel,
das sich — wie eigentlich Prousts Roman — durajrdihe, scheinbar ziellos schwebende
Tonlinien auszeichnet, zwischen denen sich aben dotZusammenhang offenbart. Ahnlich
verhalt es sich mit Swanns Eifersucht, die nieGewissheit wird. Immer wieder sich an neuen
AuBerungen und Verhaltensweisen entziindend, vierfBwann wiederholt zuriick auf sich
selbst. Sein Begehren indessen nahrt sich vonitesicht; scheint die Zuneigung der

Geliebten sicher, erlischt es. In der Auswahl Redhertens’ aul3ert sich ein Interesse an Prousts

290 Eya Rechel-Mertens an Walter Boehlich. Heidelbehme Tag, Februar 1955. DLA, A: Rechel-Mertens.
Korrespondenz zwischen Eva Rechel-Mertens und dgmk&8mp Verlag, Kasten 240.
291

Ebd.
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Schreibweise und der Psychologie seiner Figurer.3i¢h in Kapitel IV zeigen wird, teilte die
zeitgendssische Leserschaft diese Interessenlage.

Suhrkamp versuchte in seinem Esk&in Weg zu Prousan die ersten Proust-Leser und
—Ubersetzer anzukniipfen, obwohl zwischen seineelikn Beschéaftigung mit Proust und den
Proust-Lektiren von Zweig, Rilke und Gide zwei We#ge lagen. Nachdem er Prousts
Bedeutung anhand seiner prominenten Leser illustrégte, schrieb Suhrkamp: ,,Andererseits
liegen sehr ernste Erschitterungen von weltgesticichm Ausmalfd zwischen heute und
damals, und wir haben noch zu tun, um damit fetigverden.?*> Worin die Erschiitterungen
bestanden, fihrte Suhrkamp nicht ndher aus, doatt erewohl die zwei Weltkriege und den
Holocaust. In Anbetracht ihres Ausmalies drangtdietrrage auf, ob und wie der Abgrund, der
sich zwischen der Welt Prousts und seinen erstsarlagnerseits und der Welt Suhrkamps
andererseits auftut, Gberhaupt Uberbrickt werdan.kauhrkamp beantwortete diese Frage
letztlich positiv, indem er eine entscheidende Gasankeit zwischen der Nachkriegszeit und
der Zeit der Weimarer Republik herausstellte: ,Gemdedacht war die Zeit dem Werk bei
seinem ersten Erscheinen wahrend des ersten Végilsriund in der ersten Halfte der zwanziger
Jahre nicht giinstige?™ und er zitiert Gide, der tiber dRecherchechrieb:

Es ist seltsam, dal3 derartige Biicher zu einer $tarstheinen, da das Ereignis Uberall

Uber die Idee triumphiert, da es an Zeit mangelilié Tat des Gedankens spottet, da die

Beschaulichkeit nicht mehr mdglich, nicht mehr ebascheint, da wir den Krieg noch

nicht verwunden haben, da wir ausschlief3lich Acptuor dem haben, was nitzlich sein

kann, uns zu dienen. Und mit einem Male erscheaintdas so unbewuf3te, so

292 5 hrkamp, Weg, 5.
293 Epd.
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absichtslose Werk von Proust gewinnbringender ulfreicher als so viele Werke, deren

Nutzen allein ihr Zweck ist*

Suhrkamp pflichtete Gide bei und beobachtet inNBhkriegszeit eine ahnliche
Betriebsamkeit, ein &hnliches Zweckdenken und edtetichen Zeitmangel wie in der
Weimarer Republik. Er sah darin eine Gefahr, deufis meandernde, assoziativ gestalteten
Recherchewangslaufig verlangsamend entgegenwirke.

Im spéateren Vortrag, ,Was kann uns Proust bedeuféhte Suhrkamp den Gedanken
des mit der Industrialisierung einhergehende Zwenkdns sowie des Zeitmangels noch weiter
aus. Er prazisiert seine Kritik aus seinem ersteufl-Essay: Jenseits aller wirtschaftlichen
Zwange lebte Proust ,wie es sar einemStand der damaligen Pariser Gesellschaft gegeben
war: dem Adel vom Faubourg Saint-Germain. Damalsdiaiibrige Welt von industriellem
Aufschwung und wirtschaftlichem Wettstreit gepragtiebte also véllig neben der Zeff® Der
Adel mit seinem ererbten Wohlstand und dem ererBtatus war den Zwangen der
industrialisierten, burgerlichen Gesellschaft wenigusgesetzt. Unter dieser Voraussetzung
blieb, wie Suhrkamp argumentierte, vor allem Zam, das Handeln in der Gesellschaft zu
reflektieren und Fehlentwicklungen zu erkennen:

Uns dammert, dass unsere Katastrophen mit unseremllischsein und mit unserer

Tichtigkeit zusammenh&ngen. Sind wir weniger oéehflich als Prousts mondane

Gesellschaft? Uns fehlt zudem jede gewachsene Fbengne Gesellschaft noch

auszeichnete. Aber wir kommen nicht dazu, uns agnregenden Ahnungen

zuzuwenden; dazu haben wir keine Zeit. Unsere gaaitgjeder Moment ist durch die

Mechanik des taglichen Lebens beansprucht. [...]dradbeitet die Lebensmaschinerie,

294 André Gide, zitiert in Suhrkamp, Weg, 5.
295 syhrkamp, Proust.

99



in der wir stehen, wissenschaftlich immer weitenfgddioniert, immer noch vollendeter,

umfassender. Alle Versuche, technische oder piplasche, zur Beherrschung dieser

Lebensmechanik, nehmen einen entsprechenden methediWed®
Suhrkamp interpretierte an dieser Stelle den ZwaMteltkrieg u.a. als Auswuchs des
technischen Fortschritts, als eine vielleicht niobtwendige, aber hinreichende Folge der
verburgerlichten Gesellschaft. In dieser Gesellf§chrader sich Wohlstand an Leistung koppelt,
verbleibe, so Suhrkamp, keine Zeit, um gesellstiblaét Entwicklungen zu reflektieren.
Vielmehr sei der Alltag auf Effizienz und Zweckdlting ausgelegt, so dass der Lebenslauf
mechanischen Gesetzten zu folgen scheint, aufiei®enschen keinen Einfluss mehr haben.
Akteure und Verantwortliche fehlen in Suhrkamps lsa ganzlich.

In der deutschen Gesellschaftsform, die anderdialanzdsische keine gewachsene
sei, sah Suhrkamp eine weitere Voraussetzung fiiEd®lg des Nationalsozialismus. Mit der
gewachsenen Form meinte er vermutlich relativetteiale Einheitlichkeit der franzésischen
Nation, im Vergleich zu der Deutschland erst sjré &lation wurde, die fast ohne
demokratische Erfahrung von einem Tag auf den anddie Staatsform der Demokratie
annahm. Im Nachkriegsdeutschland beobachtete Suprkan erneut tiefgreifende,
gesellschaftliche Umwalzungen, zu denen sich imbh&itis zu setzten im Zuge des
Wirtschaftswunders wieder niemand die Mul3e hatie Suhrkamp meinte. Andere Griinde fur
seinen Befund zog er an dieser Stelle nicht ind®étr; hielt ihn aber in jedem Fall fur
bedenklich.

Allerdings kam Suhrkamp in seinem Proust-Essai aué erinnerungstheoretische

Fragen zu sprechen, die er jedoch mit seinem Befundh indirekten Zusammenhang brachte:

296 syhrkamp, Proust.
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.Bei Proust hingegen sind die Sujets von beilaufigateresse [...]; er vervollkommnet das
Erinnerte, wenn es fur ihn nicht gentigend sinnlietike hat, durch Studien an Objekten der
Zeit, die, durch eine voriibergehende sinnliche Beniig gerufen, aus dem Gewebe des
Vergessenen in der unbekannten Vegetation seieés @n die Oberflache getaucht sind
[...].”%°" Ohne den Vergleich herauszustellen, setzte Sulplnousts Schreibweise doch in
Kontrast mit den Bedingungen, auf die das Werkeinads zweckgerichtet beschriebenen
deutschsprachigen Leserschaft sto3en wirde. Seifmeedksamkeit richtete sich auf die
unwillkdrliche Erinnerung, die sich, scheinbar lnslvon Gegenstand zu Gegenstand
Ubergehend, durch einen Sinneseindruck einsteitEnicht rekonstruiert werde. Im Vortrag
wurde Suhrkamp noch spezifischer:
Proust spricht von einer ,unwillkirlichen Erinneginund setzt den Prozess, der in
seinem Werk wirksam ist, damit ab von der ,willkdnlen Erinnerung.” [...] Diese
~willkiirlichen Erinnerungen” benennt Proust ,arniiit Die unwillktrliche Erinnerung
beruht nicht auf einem Willensakt, sie wird gewedlstch irgendeinen realen
Gegenstand [...] — ruft im Ged&chtnis einen ganzéebBiskomplex der Vergangenheit
herauf, an dem wieder andere aus anderen Zeitenirodaderen Milieus hangen, er setzt
einen geistigen Prozess in Bewegung, und diese@eBsovird in Prousts Darstellung
wiederholt. [...] Ansatzpunkt, Veranlassung sind immeale Sujets, reale
Erscheinungen, reale Vorgange und Zeremoniellset@en Lebens™
Suhrkamps Interesse an Proust entziindet sich auetinrenerungs- und erfahrungstheoretischen
Fragen. Da es sich bei den unwillkiirlichen Erinngen um scheinbare Belanglosigkeiten

handelt, die zum Zeitpunkt der Erfahrung nicht bgstuegistriert wurden und dann, durch einen

297 syhrkamp, Weg, 5.
298 Suhrkamp, Proust.
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Sinneseindruck hervorgerufen, langsam ins Bewusssseigen, wird die Erfahrung des friheren
Sinneseindrucks zunachst noch einmal unmittelbaragét.

Ein weiterer Interessenschwerpunkt Peter Suhrkdagps Prousts psychologischen
Beobachtungen. Suhrkamp warder Uberzeugung, dasstRich in dieser Hinsicht in der
Nachkriegszeit leichter lesen lasse, da inzwisdéfrends psychologische Erkenntnisse, die
Proust schon vorweggenommen habe, allgemein etaddien. Dadurch habe sich ,Unser Bild
vom Menschen [...] dem von Proust angenéhert, ohRBendtauns dessen bewul3t geworden
waren; wir haben Erfahrungen gemacht, die zeigtafd,ein Mensch sich nicht immer gleich ist,
[...]. Die Lektire von Prousts Werk wird es uns betvu@chen und uns die Herrschaft dartiber
und damit eine groRere Freiheit ermoglich&li.Die unbewusst ins Allgemeinwissen
eingegangenen Erkenntnisse Freuds erleichterteetasindnis fir die changierenden
Personlichkeitsstrukturen Marcels und machten syelischen Mechanismen bewusst. Im
Bewusstsein um sie sei man ihnen weniger ausgeligfaubte Suhrkamp.

In Mein Weg zu Proudtielt Suhrkamp es fur einen weiteren VorzugRecherchedass
sie, schon allein aufgrund der Distanz zum Fin i@el€ verfremdend, zu einer kritisch
distanzierte Lektlire anrege, und er zitierte Preakist:

Die Rolle der Lekture wird gefahrlich, wenn sigtstins zum persénlichen Geistesleben

erwecken, dahin tendiert, sich an dessen Stelgetaen; wenn die Wahrheit uns nicht

mehr als ein Ideal erscheint, das wir nur durchidémen Fortschritt unsres Denkens
und die Anstrengung unsres Herzens verwirklichemkd, sondern als eine materielle

Sache, die zwischen den Blattern eines Buchesviegtier Honig, der fir andere

299 syhrkamp, Weg, 5.
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bereitet wurde, und die wir nur aus den Regalearddibliothek nehmen brauchen, um

sie passiv in vollkommener Ruhe des Kérpers und3isstes zu verspeiséf.

Am Ende des Aufsatzes plaziert, verlieh das Prduat-dem aufklarerischen Anliegen, das
Suhrkamps gesamtes Verlagsprogramm durchzieht, @isten Gewicht. In der Lektlre Prousts,
so hoffte Suhrkamp, beférderte die verfremdendésé&h-distanzierende Wirkung die
Erziehung der Leserschaft zur Mindigkeit.

Eine Verbindung von Prousts Werk zur konkreteretigshaftlichen Situation in
Deutschland stellte Suhrkamp nicht her. Proustdysea des Antisemitismus in den Pariser
Salons der Jahrhundertwende erwahnte er ebensg waner den von ihm beobachteten und
als gefahrlich bewerteten Erinnerungsmangel mikketen Inhalten fullte. Stattdessen kam er
immer wieder auf das Anliegen zurlck, Leserinneth lueser mit anspruchsvoller Literatur zum

selbststandigen Denken befahigen zu wollen.

AUF DER SUCHE NACH WELT:

EVA RECHEL-MERTENS’' PROUST-UBERSETZUNG IM FEUILLET®

Schon am 3. Dezember 1953, nur einen Monat, nacliRihel-Mertens’ Ubersetzurhg
Swanns Welkrschienen war (25. Oktober 1953), zeichnete dicllass Suhrkamp mit einer
Auflage von 5000 Exemplaren zu knapp kalkuliertdnadngesichts des reil3enden Absatzes
meldete Unseld noch am selben Tag an Rechel-Merfeas Ankommen der Ausgabe im
Buchhandel Gbertrifft doch unsere Erwartungen. Pigd Pressezustimmungen sind

ungewshnlich.®* Tatséachlich 16ste Suhrkamps Verdffentlichung detea Bandes von Prousts

309 Marcel Proust, zitiert in Suhrkamp, Weg, 6.
30! Sjegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. Frankflirttien 3. Dezember 1953.
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Rechercheine Flut von Ankindigungen und Besprechungendiadyei Erscheinen eines jeden
neuen Bandes, Neuauflagen (Die Bande der Ersta@sgatolen bis 1963 bis zu vier Mal — im
Fall vonSodom und Gomorrah neu aufgelegti®? Preisverleihungen — Rechel-Mertens’
Ubersetzung wurde 1957 mit dem deutschen Kritilesprl 966 mit dem Johann-Heinrich-Voss-
Preis fur Ubersetzung ausgezeichnet, - zu offdrghicAuftritten der Ubersetzerin, neuen Proust-
Ausgaben im Suhrkamp Verlag (Werkausgabe in 13 &3nt067-1982, Dunndruckausgabe in
drei Banden, 1967, Taschenbuchausgabe, 1982-1e8&f&rter Ausgabe, 1994-2002 und
verschiedene Einzel- und Teilausgab®&h)nd zu Proust betreffenden Jubilaen, - etwa seinem
hundertsten Geburtstag - jeweils wieder anschwdiin im Nachlass der Ubersetzerin sind 137
Reaktionen aus Funk, Fernsehen und Feuilleton kethsowie 37 Zuschriften an sie und den
Verlag. Die meisten dieser Zuschriften enthaltereeiDank fir die Ubersetzung oder die
deutschsprachige Proust-Ausgabe. Aus fachlichdrt &égen die im Feuilleton, in Funk und
Fernsehen veroffentlichten Proust-Essays und Eftsehgen der Arbeit von Rechel-Mertens
nicht immer tberzeugend scheinen. Dennoch sinthdieesen Medien veroéffentlichten Beitrage
insofern aufschlussreich, als sie ein moglichsit lgestreutes Publikum anzusprechen suchen.
Sie spiegeln die offentliche Interessenlage, dieniliche Meinung ebenso wie in den
Zuschriften.

Mit wenigen Ausnahmen fielen die Reaktionen aufldaternehmen, eine vollstandige
Ausgabe der Werke Prousts in deutscher Ubersetmmglegen, begeistert aus. Friedrich
Rasche etwa prophezeite in ¢hannoverschen Allgemeinen Zeitupie literarische
,Sensation’ konnte und mif3te (wenn es noch dieteacheser gébe) in diesem Jahre Marcel

Proust sein [...]. Der erste Baid Swanns Weliegt nun vor. Welch ein glanzender

302 Reiner Speckylarcel Proust und Deutschland: Eine InternationBieliographie (Heidelberg: C. Winter, 2002),
25.
393 Epd., 25-29.
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Sonnenaufgang subtilster ProsadichturfjitUnter den Pressestimmen, die Suhrkamps
Mitarbeiterin Helene Ritzerfeld am 28. Oktober 1988Rechel-Mertens zusammenstellte,
befand sich ein 6ffentlicher Glickwunsch des iml lBbenden Verlegers Kurt Wolff, der aus
New York schrieb: ,Nur ein Wort, um Sie zu der gténden Idee zu begliickwiinschen, den
deutschen Proust zu herauszubringen. Endlich -aeZeit. Und es wird ein Erfolg werden und
ein lebendiger Titel Ihres Hauses fiir lange JaffteNeben der Zuversicht, dass Proust im
deutschsprachigen Raum eine Zukunft haben werdeirsghin Wolffs Reaktion auch Kritik an
der Rezeptionsgeschichte von Prousts Roman mit Baht die Kritik nicht im Vordergrund
und Wolff fuhrt sie auch nicht weiter aus. Wie Wafophezeite di&rankfurter Neue Presse
dem Suhrkamp Verlag eine starke Resonanz: ,Sidhedi es ein besonders literarisches
Ereignis, daf3 sich Peter Suhrkamp die Herausgabh®rausts Meisterwerkuf der Suche nach
der verlorenen Zeiin einer neuen Ubersetzung vorgenommen ff4DasHeidelberger
Tageblattfrohlockte: ,Liebhaber und Freunde exzeptionellgetatur werden sich freuen, dal3
das Werk dieses groRRen Franzosen jetzt endlichuitsdher Sprache greifbar wirdl® Auch
brieflich erhielten die Ubersetzerin und der Venég Zustimmung. ,Ich freue mich sehr, dal
dieses groRe Romanwerk nun auch in einer deutdéberiragung erscheint®® lieR ein Proust-
Leser den Verlag wissen, und ein anderer: ,In Sandtsco las ich sogar manchmal Proust auf
Franzosisch und es fallt mir schwer, habet alsokPDal? Anlésslich der Auszeichnung mit dem

Preis der des deutschen Kritikerverbands schrieb legéserin 1957 an Rechel-Mertens: ,Sie

304 Friedrich Rasche: ,GroRer Marcel Prousignnoversche Allgemeine Zeitufi®. Dezember 1953). DLA, A:
Eva Rechel-Mertens. Korrespondenz mit dem Suhrkeerfag, Kasten 240.
305 Kurt Wolff, zitiert nach Helene Ritzerfeld. HeleRétzerfeld an Eva Rechel-Mertens. Frankfurt/Mn @8.
Oktober 1953. Deutsches Literaturarchiv Marbachi¥a Rechel-Mertens. Korrespondenz mit dem Suhrkamp
Verlag, Kasten 240.
S0 Wolff.
307 Ebd.
308 Robert Heilbrunn an Eva Rechel-Mertens. Bad Goeteslilen 30. September 1953. DLA, A: Rechel-Mertens
?I%giefe von Personen an Eva Rechel-Mertens. Kas2énMappe 9.

Ebd.
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haben auch mich, [...], durch Ihre Arbeit zu einédéaschaftlichen Proustleserin gemacht.”
Die erste vollstandige Ausgabe der Werke Prouli&s) woran deRecherchgstiel3, wie die
zitierten Reaktionen verdeutlichen, auf ein statkésresse und auf personliche Anteilnahme.
Optimismus und Begeisterung durchzieht die Rezeesiaind die Briefe.

Der Grund fiir das Interesse und der AnteilnahmeeairProust-Ubersetzung ist nicht nur
in den literarischen Qualitdten deechercheu suchen. Ein zentraler Faktor scheint die
Bedeutung gewesen zu sein, die dem Erscheinennrourst® Werk im deutschsprachigen Raum
beigemessen wurde. Proust und insbesondeiRetiberchevar in den tbrigen européischen
Landern schon langst kanonisiert. In GroRR3britanhi&ite schon am 4. Dezember 1913, als die
Recherchen Deutschland nur im privaten Rahmen ein Gespthehsa war, die Kritikerin Mary
Duclaux (geb. Robinson) einen Proust-Essay irfTdees Literary Supplemenerdffentlicht®*!

Ab 1919, nachdem der zweite Band Bexcherchenit dem Prix Goncourt ausgezeichnet worden
war, folgten auch andere britische Kritiker. Ab 29f#2gann Scott Montcrieff dirRecherchéns
Englische zu lbersetzen, wobei die B&nde um einv@aketzt auch in den Vereinigten Staaten
erschienen. Sowohl in GroRbritannien wie in deneifégten Staaten loste diese Ubersetzung
starke Resonanz und Interesse an Proust ausliém ltend Rumé&nien kam dRRecherche

ahnlich schnell an; sogar in Japan erschienen 2B é&te Essays uUber dechercheind erste
Ubersetzungen.

Rechel-Mertens’ Ubersetzung machte Proust nun fimakine breitere, deutschsprachige
Leserschaft zuganglich und erlaubte es, den ewsopemn Bildungsstandard zu erreichen. Immer
wieder wurde die Ubersetzung dRecherchails Indiz dafir gewertet, dass die Jahre der

nationalsozialistischen Isolation endgultig voribeien, dass man nun, wie Unseld es formuliert

319 Auguste Frank-Severin an Eva Rechel-Mertens. Bedin 4. Oktober 1957. DLA, A: Rechel-Mertens efBei
von Personen an Eva Rechel-Mertens. Kasten 225p&ap
3111 uzius Keller (Hrsg.)Marcel Proust Enzyklopadigiamburg: Hoffmann und Campe, 2009), 707.
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hatte, Europaer genug war, um sich Proust zu eagenachen. Das Erscheinen einer
Ubersetzung der gesamtBecherchéei Suhrkamp schien zu verheiRen, dal man siafewie

im kulturellen Kontext Europas verorten und alslifetimer an europaischer Kultur sehen
konnte. Dieser Auffassung waren allerdings auclewder auslandischen Rezensenten und
Emigranten. Weit davon entfernt, kritische Fragefzawerfen, begrif3ten sie das Erscheinen
derRecherche&orbehaltlos und werteten das Interesse an Pr&sinaeichen, dass die
Deutschen wieder zur europaischen Normalitéat zletolen wollten. Die im In- wie im

Ausland vorherrschende Sicht auf das Ereignis daug®-Ubersetzung in Deutschland impliziert
auch eine Deutung des Holocaust, ndmlich, dasMdagen als ein Lapsus zu betrachten sei,
nach dem so etwas wie die Ruckkehr zur Normalitéglioh wéare.

Entsprechend prophezeite Wolfgang Hirsch ineuen Zeitung,Wenn es lhnen
gelungen sein wird, den gewaltigen Proust so mgisliey zu bringen, wie dies dem hohen
Niveau lhres Hauses entspricht, werden Sie desdeeh Kultur einen Beitrag geleistet haben,
wie er seit der ErschlieBung von Shakespeare unéb@es fir unser einst so weltoffenes
literarisches Leben nicht mehr geleistet wurtfé Hirsch sah die iiberdurchschnittlich
zahlreichen Ubersetzungen von fremdsprachigeratiiein die deutsche Sprache als ein
erneutes Aufflammen des einst weit verbreitetearégses an dem, was im Ausland gelesen und
diskutiert wurde. Rechel-Mertens’ Arbeit konnte eeuer Schritt in die Richtung dieser
vormaligen Weltoffenheit sein, glaubte Hirsch.

Walter Nigel rickte anders als Hirsch weniger dereldschied zwischen der
vornationalsozialistischen Vergangenheit und derdesdeutschen Gegenwart in den Blick,

sondern vielmehr den Unterschied zwischen dem deemsund dem auslandischen

312\Wolfgang Hirsch: ,Marcel Proust und sein OeuvranZErscheinen des ersten Bandes der Gesamtausgjabe b
Suhrkamp,Neue Zeitung(22. November 1953). DLA, A: Eva Rechel-Merteldsrrespondenz mit dem Suhrkamp
Verlag, Kasten 240.
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Bildungsstandard: ,Die Kenntnis Marcel Prousts aaf einen kleinen Kreis von Kennern
beschrankt — in Deutschland allerdings nur, dergeiniibrigen zivilisierten Welt genief3t Proust
seit einem Menschenalter unangefochten den Raeg &enies?? Da Nigel die Rezension
1953, also bereits in Zeiten des kalten Kriegsasstf hat, ist zu vermuten, dass er mit der
wZivilisierten Welt” Westeuropa und die Vereinigt&taaten meinte. Nigel lasst keinen Zweifel
daran, dass sich Deutschland gegeniber diesdasEktién Welt gewaltig im Rickstand befand.
Als der vierte BandSodom et Gomorrherschien, nahm auch Hans Naumann dieses Ereignis
noch einmal zum Anlass, in dérankfurter Allgemeinen Zeiturguf die Ausnahmestellung
Deutschlands hinzuweisen, wie sie sich in dem mialkgen Desinteresse an Proust zeigte: ,Und
wahrend das Romanwerk Prousts so etwas wie eimgesgeopaisches Ereignis wurde, gefoérdert
von einer Schar von Proust-Sichtigen, die den NatesrDichters zum Mythus erhoben, blieb
die deutschsprachige Ubersetzung ein Torso. Jedlich erscheint auch der vierte BaShdom
und Gomorrain deutscher Spraché* Das Erscheinen einer vollstandigen Ausgabe dek&Ver
Prousts in Deutschland wurde also stark mit symsbbér Bedeutung aufgeladen; tber die
Romane Prousts setzten deutsche Leser und Lesesiaiein ein neues Verhaltnis zum
Ausland und das Ausland, wie es sich in noch im [Ekenden Kritikern oder
deutschsprachigen, auslandischen Kritikern reptésés schloss sich in punkto Proust dem
deutschen Selbstbild an. DBasler Nationalzeitungtwa liel3 &hnlich wie Walter Nigel und
Hans Naumann verlauten:

Proust wurde in England [...] gleich in seiner gan@edl3e erkannt, in Deutschland

waren es nur Einzelne, die mit Scharfblick Pro&stenaligkeit erfassten. [...] Ihre

313 \Walter Nigel, ,Meisterwerke, im Bett geschrieb@ur deutschen Proustausgab@gr Tagesspiegalr. 2498
(26. November 1953). DLA, A: Eva Rechel-Mertensri¢spondenz mit dem Suhrkamp Verlag, Kasten 240.
1 Hans Naumann, ,Prousts Sodom und Gomoffeghkfurter Allgemeine Zeitun@l. Dezember 1955). DLA, A:
Eva Rechel-Mertens. Korrespondenz mit dem Suhrkeerfag, Kasten 240.
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[Rechel-Mertens’] Ubertragung gibt Deutschland eisee Gelegenheit, eines der

wesentlichen Romanwerke der Weltliteratur, [...],sBinem eigenen Besitz zu machen.

Das deutsche Geistesleben kann es sich nicht miskeri, diese letzte Chance zu

verpassen™
Wie Nigel und Naumann konstatiert der Schweizetikar einen Riuckstand der
Deutschen etwa gegenuber den Englandern, dieettberchals erste tibersetzten. Anders als
Nigel und Naumann, die schon das Erscheinen emgsdhsprachigen Proust-Ausgabe als ein
Stick europaische Normalitat werten und sich zusetiech aul3ern, dass der Rickstand nun
aufgeholt werden koénne, schreibt der Schweizeikeritstarker im Modus des Imperativ; wenn
die Deutschen die Gelegenheit zur Auseinandersgtmindem Werk Prousts wahrnehmen,
holen sie einen Rickstand gegeniiber anderen Laadérn

Die Interessenlage der deutschen Nachkriegsoffakdit leitete selbstverstandlich die
derzeitige Proust-Lektlire. Immer wieder gerieten3té Prousts und seine Darstellung der
internationalen Salons in den Blick. Rechel-Mertsglbst erklarte in einem Radiovortrag, der
am 4. Juni 1958 im West- und Norddeutschen Rundéwrsigestrahlt wurde: ,Man hat Proust
den Saint-Simon um und nach 1900 genannt. Mandmaitgdagen wollen, er habe die
verschiedenen sozialen Milieus seiner Zeit in ebemtimmten Auswahl meisterlicher Feder
dargestellt. Das trifft besonders fir die elegaméirem Lebensstil stark zeitbedingte
aristokratische Oberschicht des damaligen Parishdus zu *'° Die Ubersetzerin hielt Prousts
Darstellungen der Pariser Oberschicht neben dechpkygischen Analysen fur den

entscheidenden Aspekt deechercheund sie beschreibt diesen Aspekt als ,elegaras I3t

315 Basler National Zeitung, ,Beriihmte franzésischeroe in deutscher Ubersetzung,” 6. Februar 1954, BL
Eva Rechel-Mertens. Korrespondenz mit dem Suhrkderfag, Kasten 240.

318 Eva Rechel-Mertens, ,Proust — deutsch” (RadioegtWestdeutschamdNorddeutscher Rundfun&. Juni
1958. DLA, A: Eva Rechel-Mertens. Korrespondenzaeiin Suhrkamp Verlag, Kasten 240.
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sicher richtig, doch bei weitem keine erschopfe@Gtiarakterisierung von Prousts
Gesellschaftsanalysen.

In den Gesellschaftsbeschreibungen des Erzahl@ngein sich immer wieder
Auseinandersetzungen mit dem in eben dieser eleg®berschicht weit verbreiteten
Antisemitismus auf, mit den vielgestaltigen abetadem erfolglosen Versuchen
Homosexueller, ihre Neigung zu unterdriicken undAlegriinden dessen, was meist fur Liebe
gehalten wird. Auf die Analysen des Antisemitisngetien von den 137 Uberlieferten
Rezensenten tatsachlich explizit nur zwei ein beiedieser Gelegenheit die deutsche
Nachkriegssituation mitdenken. So bewerteteDatsche Studentenzeitub@bs5 die Dreyfus-
Affare, wie sie in deRecherche&len Hintergrund der Plaudereien in den Salons glaji
Stadium einer Entwicklung, die in Frankreich sdBlieh doch eine andere Richtung nahm als in
Deutschland, wo &hnliche Tendenzen in der KataB&@es Holocaust kulminierten: ,Auf der
unheimlichen Bahn zur Barbarei, der das Nichtaelpesich immer mehr annéhert, erscheint
jedes frihere Stadium — und so das der Dreyfusaffdie den dunklen Horizont der Welt von
Guermantes abgibt — schon verfleckt von Spurerr eumeehmenden Barbarei und doch verklart,
naher an der Humanitat™ Riickblickend I&sst sich im Rahmen der Dreyfus-Afiereits
erahnen, welches Potential diese internationaséhd#n erregende Welle des Antisemitismus
hatte. In Frankreich erschitterte sie die Grundfeder Republik, in Deutschland zerstorten
moderne Antisemiten sie ganz und mit ihr naheza Mdglichkeit politischen Handelns.

In denDusseldorfer Nachrichtearschien gerade der Plauderton und die Naivitét de
antisemitischen Figuren Prousts als Indiz fur dencB, den die Welt vor den beiden

Weltkriegen von dem gegenwartigen Nachkriegsdelgadirennte:

317 Deutsche Studentenzeitung/erlorene Zeit?” 6. Juli 1955. DLA, A: Eva Rechiélertens. Korrespondenz mit
dem Suhrkamp Verlag, Kasten 240.
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Am fuhlbarsten wird diese Distanz an der Rolle,ididem vorliegenden Band die Affare
Dreyfus spielt. Zwar sind fast alle Personen diincé Parteinahme fir oder gegen den
Hauptmann gekennzeichnet, aber dieser Parteiuigddbr Hauch, sei es humaner
Leidenschatft, sei es politischer Emotion. Fir deutigen Leser, der die furchtbare
Potenzierung und Multiplikation jenes Einzelschalkssor Augen hat, klafft hier ein
uniiberbriickbarer Abstand zu der &sthetischen Uinddithkeit des Dichters adf?
Der Rezensent konstatiert eine grof3e Distanz zersdem Romangeschehen und der
zeitgendssischen Leserschaft, die durch die Kaiaisér des Holocaust von der Welt Prousts
getrennt sei. Diese Distanz mache sich besondelsnirschilderungen und der Wiedergabe von
antisemitischen AuRerungen und Verhaltensweiserebdoar, die der Erzahler unkommentiert
stehen lasst. Die zeitgendssische Leserschaft erweahr Verbindlichkeit, vermutet der
Rezensent, und meint damit wohl, dass Verhaltem Reoust es schildert, in der aktuellen
Situation irgendeine Art von Kommentar erforderérErzéhler beschrankt sich aber darauf,
sehr detailliert zu beschreiben, wie der Antisesmtis in den feinen Pariser Salons
funktionierte.

Der Rezensent wirft die Frage auf, wie dieser RomaNachkriegsdeutschland
Uberhaupt zu lesen sei und reif3t das Problem dbt siiattfindenden Auseinandersetzung mit
der nationalsozialistischen Vergangenheit an, idie angesichts eines dem Erinnerungsprozess
gewidmeten Roman doch aufdréangt: ,Und heute? Winkeren nicht die Erinnerung, sondern
das Vergessen. Wir paralysieren die Zeit durchZkttoman. Es gibt auch eine Flucht aus der

Realitat in den Realismus. Auf der Flucht ist desrigich, scheint’s, dort und hier — ob er die

318 Diisseldorfer Nachrichten, ,Die endgiiltig verlorétet,” 16. August 1955. DLA, A: Eva Rechel-Mertens
Korrespondenz mit dem Suhrkamp Verlag, Kasten 240.
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verlorene Zeit sucht oder ob er sie im Engagemenindmer neuen Gegenwart vergif$t>”
Anders als die 135 anderen Kritiker wertete derdReent in delsseldorfer Nachrichtedie
neue Beschaftigung mit Proust als Flucht vor dépbnalsozialistischen Vergangenheit, die
entweder in eine andere Vergangenheit fihrte addiel unmittelbare Gegenwart, also einer
Konfrontation mit dem Zivilisationsbruch ausweicht.

Der Fluchtpunkt der anderen Kritiken war — unalgigmvelchem Aspekt déRecherche
sie sich widmeten - ,Eleganz” und das dazugehOongetfeld. Starkes Interesse zog die Person
Marcel Prousts auf sich, Gber den Winfried Sab@stlimDarmstadter Echachrieb: ,Im Jahre
1913 veroffentlicht ein Mann namens Marcel Prodet,in der eleganten Pariser Gesellschaft als
Millionenerbe und geistreicher Causeur geschétztien ersten Teil eines weitgespannten
literarischen Zyklus — auf eigene Rechnuffd.Die Faszination mit Proust entziindet sich
offensichtlich an seinem nicht erarbeiteten Reightden er mit vollen Handen ausgab, und an
seinem Umgang mit anderen, sehr reichen oder ebemiahen, dann aber elend verarmten
Adeligen und GrolRburgern.

Die Faszination mit Reichtum und Eleganz findetdrmelers im dritten Band der
Recherchein derWelt der Guermanteshre Nahrung. In deRresse-Nachrichteheil3t es
daruber: ,Zurlickgekehrt [aus der Kaserne Doncidiedgn wir ihn [den Erz&hler] im Salon der
Marquise von Villeparisis und bei einem Diner imuda der Guermantes. Er bewundert die
aristokratische Eleganz, den Luxus der bezauberdate, die weltmannisch und snobistisch
gemischte Gesellschaft* Die Einschatzung tiber den Luxus der bezauberndemeVgrstaunt

insofern, als der Erzahler zunehmend die LeereRatgthheit der Kommunikation entlarvt.

319 pisseldorfer Nachrichten.

320\vinfried Sabais, ,In Prousts verlorener ZeDarmstadter Ech@6. Februar 1954). DLA, A: Eva Rechel-
Mertens. Korrespondenz mit dem Suhrkamp Verlagié¢a240.

321 presse-Nachrichten, ,Die Welt der Guermantes vanckl Proust,” 20. Juni 1955. DLA, A: Eva Rechel-
Mertens. Korrespondenz mit dem Suhrkamp Verlagtéag40.
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Sprache dient vor allem der Erzeugung eines Eikdrugines Scheins, und im Fall von der
Marquise de Villeparisis ist es noch nicht mal shdner.

Die Schilderung des Besuchs im Salon der alten Msegspart nicht mit Grausamkeiten
von ausgesuchter Perfiditat. So hat Madame depéitisis Bloch eingeladen, dessen
Erscheinungsbild dem des jludischen Stereotyps mispJuden einzuladen galt als schick,
denn, so berichtet der Erzahler: ,ein Israelit, diert [in den Salons] seinen Einzug hélt, als
kdme er aus der tiefsten Wiste, mit hyanenhaftigekiten Leib, schraggestelltem Kopf und
unter unaufhorlichen ,Salaams,’ befriedigt vollkoemden Geschmack am Orientalisch&3.”
Der judische Gast erganzte also gewissermal3erxddsane Ambiente, wie es im Zuge der um
die Jahrhundertwende voranschreitenden Kolonialisggin Mode kam, eine Mode, die sich
ansonsten in einer Vorliebe fir asiatische odentalische Mdobel, Musik und bildende Kunst
manifestierte. Eine differenzierte Auseinandersegzader Versuch ein Verstandnis der fremden
Kulturen zu entwickeln, ging mit dieser Mode aliegs nicht einher; wie das bei Mode immer
der Fall ist, ging es nur um die Erscheinung, djendwie exotisch wirken sollte; um welches
exotische Land genau es sich dabei handelte, sieihe Rolle. So schreibt der Erzahler
Marcel, der die Haltung der reichen Salonierenigacm zuspitzt, dem judischen Gast einen
exotischen Grul3 zu, der kein judischer ist, diegufhorlichen Salaams.”

Die zentrale Bedeutung der Erscheinung, hintesibér aber nichts, oder zumindest
nichts Schones bzw. Elegantes verbirgt, erweist sils die Gaste tatsdchlich zusammentreffen.
Im Zuge der Dreyfus-Affare hatte sich namlich — aiad war der alten Marquise entgangen —

der Geschmack geandert und Juden wurden nicht geehiin den Salons gesehen. Das

%22 Keller, Guermantes, 263.

Proust, Guermantes, 487/488: ,[...] un Israélitedatsson entrée comme s'il sortait du fond du dékedorps
penché comme une hyena, la nuque obliguement éetise répandant en grands ,salams,” contenteifganfent
un gout d’orientalisme.”
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bemerkte Madame de Villeparisis am Verhalten ik&éaste Bloch gegenlber deutlich. Thn galt
es nun loszuwerden: ,Sie [die Marquise] wollte doch bedeuten, er brauche nicht
wiederzukommen, und fand ohne Mihe im gesellscblaéth Repertoire die Szene vor, wie eine
grof3e Dame jemandem die Tur weist, eine Szen&doeis weder einen streng verweisende
Finger noch die blitzeschleudernden Blicke gibe, mlian sich sonst dabei vorzustellen pflégt.”
Der Jude fungierte als Statist in dem gesellsdbaéh Theater, dessen Regie sich aber geandert
hatte. Trotz des Faux Pas, in Zeiten der Dreyfu&rafeinen Juden eingeladen zu haben,
beherrschte die alte Marquise die Spielregeln besténd da sie wusste, dass sich die Mode
auch schnell wieder andern konnte, gelang es grsdie Antisemiten unter ihren Gasten
zufrieden zu stellen, ohne den judischen Gastigialfemal zu verprellen:
Als Bloch zu ihr trat, um sich zu verabschiedemjese sie in den Tiefen ihres grol3en
Lehnstuhls in einer Art von Halbschlaf zu ruhenelfierschwimmenden Augen hatten
nur den schwachen, reizvollen Schimmer, den einle Besitzt. Die Worte, mit denen
sich Bloch empfahl, vermochten im Antlitz der Maisgieben ein schwebendes Lacheln
zu entfachen, entlockten ihr jedoch kein Wort;rsiehte ihm auch nicht die Hand. Diese
Szene setzte Blochs Verwunderung die Krone audipéa ein Kreis von Personen Zeuge
davon war, war er der Meinung, sie kbnne, ohnezhmachaden, nicht wohl noch langer
andauern, und um auf die Marquise einen Druck aisy streckte er ihr die Hand, die
sie nicht ergriffen hatte, selbst ostentativ enégedladame de Villeparisis war entsetzt.
Aber zweifellos wollte sie zwar dem Archivar sowlen ganzen dreyfusfeindlichen Clan

zufriedenstellen, gleichzeitig aber auch fur di&uhit sich alle Mdglichkeiten

323 Keller, Guermantes, 346.

Proust, Guermantes, 545: ,Elle voulait donc signalBloch qu'il elit a ne pas revenir et elle trotmat
naturellement dans son répertoire mondain la spankquelle une grande dame met quelqu’un a ke per chez
elle, scéne qui ne comporte nullement le goigt ktvés yeux flambant que I'on se figure.”
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offenhalten, und so begnltigte sie sich damit, dielzu senken und die Augen
halbgeschlossen zu halten.

»Ich glaube, sie schlaft,” sagte Bloch zu dem Avelnj der, da er sich durch das
Verhalten der Marquise in dem seinen bestéarkt éjleltel Emporung schien. ,Adieu,
Madame,” rief er laut.

Die Marquise machte mit den Lippen die ganz lei@&#w/egung einer Sterbenden, die
den Mund 6ffnen mochte, deren Blick jedoch nich&hmerkennt. Dann wendete sie
sich, Uberstromend von wiedergefundenem Leben,Mamuis d’Argencourt zu,
wahrend Bloch sich mit der Uberzeugung entfernéesai bereits etwas ,schwach im
Kopf.”3%

Zugehorig als Gast unter Gasten war Bloch von vemgih nicht, doch nachdem es aus der Mode
gekommen war, Juden einzuladen, durfte er noch siobmal mehr als Statist fungieren.
Inzwischen nutzte die Marquise den Abrruch des Bkistzugleich als Gelegenheit, ihre
Raffinesse in diesem Spiel zu demonstrieren, sieeimierte ihn regelrecht, wie die zahlreichen
Theaterbegriffe des Erzahlers auch auf der Ebesnédsdrucks nahelegen. Madame de

Villeparisis’ abruptes Erwachen angesichts von B&o&bgang war zur Schau gestellt und

vermittelte den anderen Zuschauern unmissverstimalass ihr Halbschlaf als Beispiel ihrer

324 Keller, Guermantes, 347.

Proust, Guermantes, 545: ,Comme Bloch s’approahaite pour lui dire au revoir, enfoncée dans smangd
fauteuil, elle parut a demi tirée d’'une vague solemee. Ses regards noyés n’eurent que la lueefaibtharmante
d’'une perle. Les adieux de Bloch, déplissant agdans la figure de la marquise un languissememirepne lui
arracherent pas une parole, et elle ne lui teradilip main. Cette scéne mit Bloch au comble deri&ment, mais
comme un cercle de personnes en était témoin aleritae pensa pas qu’elle pat se prolonger sarsnivénient
pour lui et, pour forcer la marquise, la main quiavenait pas lui prendre, de lui-méme il la teridime de
Villeparisis fut choquée. Mais sans doute, toutearant a donner une satisfaction immédiate a liaistie et au clan
antidreyfusard, voulait-elle pourtant ménager li@veelle se contenta d'abaisser les paupiéres &mner a demi
les yeux.”

~Je crois qu’elle dort,” dit Bloch a I'archivisteug se sentant soutenu par la marquise, prit uimdigné. ,Adieu,
madame” cria-t-il.

La marquise fit le Iéger movement de |évres d’umairante qui voudrait ouvrir la bouche, mais donelgard ne
reconnait plus. Puis elle su tourna, débordanteediie retrouvée, vers le marquis d’Argencourt teuigde Bloch
s’éloignait, persuadé qu’elle était ,ramoillie.”
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meisterhaften Schauspielkunst zu werten sei. Dsititer lasst das Lesepublikum wissen, dass
dieser Vorfall Aufsehen erregte und noch lange @esprachsstoff in den Salons lieferte, was
selbstverstandlich ein von der Marquise mit einbditer Effekt war. Das Interesse am und die
Bewunderung fur das Theater der grol3en Dame hilgle¢ins von vielen Beispielen dessen, was
sich in den Salons als Gesprachsstoff eignete.t@ntdils handelte es sich in den adeligen wie
in den burgerlichen letztlich um gesellschaftlicleatsch.

Dass die Gesprache in den Salons letztlich ladgsnd, illustriert eine Rezension von
Grete Schiddekopf, ,In den Salons des Pariser Ad@l&n hat die LaAngen dieser
Gesellschaftsschilderung seufzend und doch bewnddggtadelt -, aber wer mit einiger Geduld
nur in sie eindringt, wird sehr bald von der ertese finesse d’esprit’ bezwungen sein, mit der
diese endlosen Szenen der déjeuners, diners uggsdieschrieben sind, wird die Luft der
,Guermantes’ zwischen den Zeilen spiirdf.Die zunéchst schwer zu lesenden, ausfiihrlichen
Beschreibungen erlesener Malzeiten, die in deutsspeache ganz unspektakulér klingen
wiurden, die langatmigen Gesprache erscheinen Sekagtlletztendlich doch ihre Zeit wert zu
sein. Nach der Uberwindung der anfanglichen Scligkeiten wartet auf die Leserschaft die
Welt des Pariser Adels, in die sie eintauchen kinne

Wilhelm Westecker, der in Prousts Schilderungesmédils so etwas wie ,die Luft der
Guermantes” zu suchen schien, fand diese im StilAdeors: ,Das Bestechende an Proust ist
nicht nur seine vitale Aufnahmekraft, nicht numsgemit den feinsten Organen betatigte Analyse
des BewuRten und Unbewuften, sondern die geschyaeidi elegante Forni?® urteilte der

Kritiker und verglich Proust mit anderen franzdbiggrachigen Autoren der klassischen

325 Grete Schiiddekopf, ,In den Salons des Parisersiddessische Nachrichte27. August 1955). DLA, A: Eva
Rechel-Mertens. Korrespondenz mit dem SuhrkampadgeKasten 240.

326 \vilhelm Westecker, ,Das Epos des Individualism@itist und Wel(29.Juli 1954). DLA, A: Eva Rechel-
Mertens. Korrespondenz mit dem Suhrkamp Verlagtdag40.

116



Moderne: ,Sie ist in ihrer ebenso durchsichtigee womplizierten Klarheit dem Geist Valérys
wie Girodoux’ verwandt, in ihrer weichen Geschmeidit aber einzigartig. Proust verbindet
den Wirklichkeitssinn der englischen Literatur ohétr schmiegsamen Eleganz der
franzosischen®’ Westecker sah in Prousts Realismus und Elegareizhignglische und
franzosische Stereotype bestatigt. Das Urteil descBmeidigkeit musste er noch ein drittes Mal
wiederholen und auf Rechel-Mertens’ Ubersetzung@usen: ,Die Ubersetzerin Eva Rechel-
Mertens hat den manchmal recht komplizierten $tLBts in wunderbar geschmeidiges Deutsch
tbertragen *® Auf die Herausforderungen, die Prousts Roman iftitbersetzung darstellt,
ging Westdecker nicht weiter ein, so wie er sichriaupt in seiner Rezension ausschliel3lich auf
die Form konzentrierte.

Mit seinem Urteil Uiber die vorliegende Ubersetzstand Westecker nicht allein. Mit
ihrer Proust-Ubersetzung habe Rechel-Mertens Jdamsische Leistung geschafféfurteilte
ein Kritiker, als ihr der Preis des Kritikerverba&sdverliehen wurde. Die Bezeichnung
.Klassisch” muss Rechel-Mertens gefallen habenli&glich hatte sie sich bewusst gegen eine
ausgesprochen aktualisierende Ubersetzungsweiskiudduerhafte Lesbarkeit entschieden.
Rudolf Hartung griff im Urteil Uber Rechel-Merten&ibeit wieder auf das Lieblingswort der
Rezensenten zurlick: ,Verglichen mit der friiherenuldnglichen Ubersetzung wird erst jetzt
die Sicherheit und Eleganz der Proustischen Diksiohtbar.®**° Werner Schmid machte
allerdings darauf aufmerksam, dass die Erfahrund:tbgyanz etwas Mihe koste: ,Man muf3 mit

ihr [Rechel-Mertens’ Ubersetzung] vertraut werd®auo3 sich geduldig in sie einlesen und wird

32T \Westdecker, Epos.

328 Epy,

329 Heidelberger Ubersetzerin geehrt: Eva Rechel-Mesterhielt den Literaturpreis des Kritikerverbasté4./15.
September 1957. DLA, A: Rechel-Mertens. Kasten R2&ppe 9.

339 Rudolf Hartung, ,Marcel Proust erscheint wiedebieutschland, Stiddeutsche Zeitur{d. November, 1953).
DLA, A: Eva Rechel-Mertens. Korrespondenz mit demmi®amp Verlag, Kasten 240.
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dann bald staunen tiber ihre Schénheit und Eleg&hAhnlich formulierte es auch deveser
Kurier: ,Die Ubersetzung Eva Rechel-Mertens’ |aRt aucti@sem Bande die Feinheit und
Grazie, die psychologische Gewichtigkeit und dientatische Kunst des Proustischen Stils rein
zur Geltung kommen, [...]>*? Prousts Roman und Rechel-Mertens’ Ubersetzuniggem die
vorliegenden Reaktionen nahe, scheinen einem stankat verbreiteten BedUrfnis nach
Eleganz, kultiviertem Schein und Schonheit entgggkommen zu sein. Im Alltag der
Leserschaft durften allein die materiellen Kriedgegten noch allgegenwartig gewesen sein, von
allen anderen Folgen ganz zu schweigen. Das Biler @om Untergang gezeichneten, aber doch
noch funktionierenden Gesellschaft muss in diegeaon sehr anziehend gewesen sein. In
beiden Texten, in Prousts Roman und in Rechel-Msrigbersetzung wird diese Welt wieder
lebendig. In Rechel-Mertens’ Text sind es unteremenh die franzdsischsprachigen
Einsprengsel, die das Potential haben, einen Ethkdron Eleganz zu erzeugen. Denn schon die
franzosische Sprache selbst ist in einem ansodstaischsprachigen Kontext mit der eleganten
Welt konnotiert.

Was sich hinter dem schénen Schein verbarg, waemProust-Lektiren des Funfziger-
Jahre-Feuilletons weniger von Interesse. Selbgtumich verbietet allein der Umfang eines
Beitrags im Feuilleton oder einer Ankiindigung, siclausgefeilten Interpretationen oder
Erérterungen sprachphilosophischer Fragen zu eng&ennoch bleibt die starke Fokussierung
— weniger von Prousts Gesellschafts- als vielmeixukbeschreibungen, von Fragen der Form

und des Auftretens sowie des Stils, auffallig. ipeegleichsweise geringe Aufmerksamkeit, die

31 \werner Schmid, ,Begegnung mit Marcel Proustgies Volk: Wochenzeitung fir das Schweizer{@liEebruar
1954). DLA, A: Eva Rechel-Mertens. Korrespondenzaeim Suhrkamp Verlag, Kasten 240.

332 \Weser Kurier,Marcel ProustDie Welt der Guermantés28. Juni 1955. DLA, A: Eva Rechel-Mertens.
Korrespondenz mit dem Suhrkamp Verlag, Kasten 240.
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den Banden vier bis sieben entgegengebracht wundesmauert den Eindruck, dass das
Lesepublikum der fiinfziger Jahre in d@&echerché&chonheit und Eleganz suchte.

Band vier,Sodom et Gomorrhest der letzte, den Proust selbst fertigstellte] der letzte, der in
seinem Gesamtcharakter fertig wirkt. In seiner dkoenponierten Form hatte er durchaus das
Potential, dem Bedirfnis nach Schénheit und Elegatgegenzukommen. Starker noch als in
den vorangehenden Bénden, in denen allerdingssalndn das Thema der Prostitution berihrt
wird, wendet sich der Erzahler in Band vier Thermendie in den priden funfziger Jahren
anstoi3ig wirken mussten.

Eingeleitet wird der Band durch die homosexuellg&gung des Baron de Charlus mit
dem Westenmacher Jupien, die der Erzahler Maroekugéllig bezeugt. Ebenfalls rein zufallig
gerat er immer wieder in Bordelle, in Band siebegas in ein Mannerbordell, in dem Kokain
konsumiert wird und Baron de Charlus sich von eipgmgen Mann auspeitschen lasst. Wie es
der Zufall will, entgeht dem Erzéhler auch nickassl sein Freund Saint-Loup dieses
Etablissement ebenfalls frequentiert. Der Erzalder eigentlich nur einen Cassis hatte bestellen
wollen, bleibt indessen unentdeckt hinter seinemsion, hinter den ihn — daran lasst er keinen
Zweifel — nicht der Zufall, sondern die Neugierrggien hatte.

Der britische Kritiker Arthur Bingham Walkley, dab 1919 in defimes Literary
SupplemenBand eins bis drei détecherchenit Begeisterung besprochen hatte, nannte Prousts
Baron de Charlus ohne jede Koketterie ,eine denst@éndigsten Figuren, die je von einem
Romancier erfunden wurdef®® Im deutschsprachigen Feuilleton reagierte mangashicht
auf Band vier oder beschrankte sich auf bloRe Adigumgen. Die wenigen, die den Band

besprachen, berihrten die Themen der Homosexuatithtler Prostitution nur fliichtig und

333 Zitiert in Keller, Encyklopéadie, 707.
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gingen in ihren Kommentaren schnell zu Fragen demrund des Stils Gber. D&/eser Kurier
beschrankte sich darauf, das Thema des viertenedBandbenennen, um dann gleich Prousts
Schreibweise zu kommentieren: ,Vor allem erstauatRklikatesse, die Zuriickhaltung in der
Schilderung (bei groRer Uberzeugungskraft); maintsuter denen, die sich heute auf Proust
berufen, vergeblich nach einem so takt- und maBrdirzahler ** Selbst bei einem so
,heiklen Thema, namlich der ménnlichen und weil#ichinversion®*® bewéhrt sich also die
Form, die der Autor wahlte.

Der Eindruck des takt- und mafRvollen Erzéhlens emeggder kiihl beobachtenden
Haltung des Erzé&hlers resultieren. An die Schildgriaomosexueller Begegnungen knipfen sich
immer wieder Analysen der Situation von Homosexareltie mit der von Juden verglichen
wird. Beide bezeichnet der Erzahler als geéchta¢e won Achtung bedrohte ,Rass&t"und
geht der Frage nach, wie sich die Betroffenen digaation der Achtung und, im Fall der
Homosexuellen, strafrechtlichen Verfolgung verhaltgie sie ihr Interesse aneinander
signalisieren, wie und wo sie sich treffen, wie isire Homosexualitat oder ihr Judentum zu
verbergen oder zu unterdriicken suchen. Solche kengeschalteten Reflexionen wirken
distanzierend versachlichend. Darauf hob auch TKualch ab, dessen Kommentar 1955 im
Hessischen Rundfumkisgestrahlt wurde: ,Das Hauptthema ist hier died8doarkeit, die
Verkehrtheit menschlicher Liebesbeziehungen. Hpatkt die Literatur dergleichen derb und
lustvoll an. Proust ist in aller Genauigkeit zurfiakend, delikat und — Beziehungen, auch

Liebesbeziehungen sind ihm nie Selbstzweck odeteMiatm Effekt zu machen; er will

334 \Weser Kurier, ,Proust IV,” 26. November 1955. DLA, Eva Rechel-Mertens. Korrespondenz mit dem
Suhrkamp Verlag, Kasten 240.
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erkennen, was da wirklich ist*” Auch Koch kam die distanziert-beobachtende Haltlesy
Erzahlers entgegen, die, wie er zurecht bemerkiaud zielt, den menschlichen Beziehungen
auf den Grund zu gehen.

Die Themen in Band vier stellten allerdings nictt fur die Leser, sondern auch fur den
Verlag und die Ubersetzerin eine HerausforderumgAlzch in dieser Hinsicht zeigt sich, wie
die Ausgangslage der Ubersetzerin der von vieleeiienen und Lesern glich und ihre
Interessenlage der des Lesepublikums entgegenkachdsdm Peter Suhrkamp die Ubersetzung
der ersten Passagen von Band vier Uberprift ledttde er, dasSodom et Gomorrhigesonders
schwer zu Ubersetzen sein wirde und er riet Rédkelens am 20. Juni 1955, bei diesem Band
besonders auf ihre vom Verlag bezahlte Hilfski@tibert Jaul3, zurtickzugreifen. Aul3erdem
unterbreitete er der Ubersetzerin einen Vorschl@agrade bei diesem Band wird die
Zusammenarbeit mit Herrn Dr. Jaul3 fur Sie sehr tigddein. [...]. Unter Umstanden wird es
noch notwendig sein, zu den heiklen Partien, dimbkexuellen betreffenden Partien, jemanden
aus dieser Gesellschaft zuzuziehen. Daran werdeab@ir selbst schon gedacht hab@h.”
Prousts Beobachtungen homosexueller Begegnungéel&ahminsbesondere Analysen der
Kommunikation mit ein, deren Doppelbddigkeit Schuz der strafrechtlichen Verfolgung bot
und zugleich die Mdglichkeit einer heimlichen Véradigung. Die Aussagen in dieser Form der
Verstandigung mussen so formuliert sein, dassi@e@cht uminterpretieren lassen, wenn z.B.
ein begehrliches Interesse nicht erwidert wird.

Rechel-Mertens rdumte ein, dass sie tatsachlichrarGrenzen stol3e:

%7 Thilo Koch, ,Marcel Proust ,Auf der Suche nach derlorenen Zeit,’ Band IlI, ,Die Welt der Guermast”
(Radiovortrag)Hessischer Rundfunk. Dezember 1955. DLA, A: Eva Rechel-Mertens. Kepandenz mit dem
Suhrkamp Verlag, Kasten 240.

338 peter Suhrkamp an Eva Rechel-Mertens. Frankfurdigh 20. Juni 1955.
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Was die Partien tUber die Homosexuellen betriffthaoe ich an sich mein Bestes getan.
[...] Bei gewissen derberen Intimitaten ist es nattirschwierig, ganz den richtigen Ton
zu treffen. Jemanden ,aus dieser Gesellschafttdeiizuzuziehen’ fallt mir vor allem in
Heidelberg schwer. Es gibt in einer solchen Stadt Heklariertes ,Milieu’ dieser Art.
Sollte in Frankfurt der Kontakt leichter sein, sarevich vor allem den Herren lhres
Verlages fur jeden Korrekturvorschlag sehr dankbiatleicht kommen Sie leichter dazu.
Herr Dr. J. kann mir offenbar auch gar nicht heff&n
War Rechel-Mertens mit der eleganten Welt vertrsaityirkte das Milieu der Homosexuellen
umso befremdender auf sie und ihr Umfeld im Versagdass die Ubersetzung der
entsprechenden Passagen ihr, ihrem MitarbeitePetel Suhrkamp Unsicherheit bereiteten.
Die Bande funf bis sieben wurden im Feuilletort tgg nicht besprochen. In diesen
Banden spielt die elegante Welt bestenfalls einggmale Rolle. Stattdessen rickt ins Zentrum
des Interesses die Eifersucht des Erzéahlers Mantkteine Beflurchtung, dass seine Freundin
Albertine lesbische Beziehungen unterhalten koreiteyerdacht, der sich bestatigt. Nach ihrer
Flucht folgt eine Reihe von Enthiillungen lesbisdBegegnungen Albertines. Diese
Begegnungen bezeugt der Erzahler allerdings nibstséhm wird nur davon erzahlt. Ab Band
sechs wird die Sphare des Adels durch friher urtmekHeiraten und gegenseitige Besuche
immer starker verbirgerlicht, wobei in Band siedenErste Weltkrieg das
Hintergrundgeschehen abgibt.
Die letzten drei Bande kamen dem Formbedurfnideespublikums nicht so entgegen
wie die ersten drei. Band furfa Prisonniere hatte Proust noch zu Lebzeiten durchgesehen,

aber nicht korrigiert. Das Uibernahmen sein Brudssd®t Proust und der Dichter Jacques

339 Eva Rechel-Mertens an Peter Suhrkamp. Heidellery27. Juni 1955.
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Riviere, wobei unklar ist, wie weit sie bei ihrem@riffen gingen. Luzius Keller bemerkt in
seiner 2009 erschienenbtarcel Proust Enzyklopadielass die beiden ,Unstimmigkeiten
bereinigten.?*® In Band sechd,a Prisonniére beinhalteten die Unstimmigkeiten auch sachliche
Fehler, von denen Rechel-Mertens am 16. Januar d9Suhrkamp schrieb: ,Albertine soll
abwechselnd in die Touraine und nach Nizza entfiateén. Pléiade hat das nicht retuschigt.”
Die Unstimmigkeit ist wohl darauf zurtickzufiihremasd Proust fir Albertine ein Modell hatte,
Alfred Agostinelli, den er als Chauffeur im Urlakbnnen gelernt und schlief3lich als seinen
Sekretar mit nach Paris genommen hatte. Agostivetlie® den Haushalt Prousts aber
fluchtartig Richtung Nizza und kam am 30. Mai 194 der Kiste bei Antibes bei einem
Flugunfall ums Leben.

Die Albertine-Episoden entstanden im Zuge dieserdaisse; inr Name taucht in den
Notizen erstmals 1913 auf. Bei der Ausgestaltund~tlecht von Albertine hatte sich scheinbar
Agostinellis Geschichte wieder eingeschlichen. RReshertens verlegte die Flucht in ihrer
Ubersetzung ausschlieRlich in die Touraine, da @ile nicht an zwei Orte gleichzeitig
geflichtet sein konnte: ,Ich selbst moéchte abempserer deutschen Ausgabe immer in erster
Linie den Blickpunkt des Lesewgahren, da ich meine, der Proust-Exeget misse iduoler auf
das Original zuriickgreifert* Rechel-Mertens verwies Suhrkamp noch einmal auf di
Entscheidung fir eine Leseausgabe, flur die eine lgegbarkeit malRgeblich war.

Ahnlich hatten es wohl auch Robert Proust und Jes®iviére gesehen. Nathalie
Mauriac Dyer und Etienne Wolff I6sten laut Kell@@8F eine editorische Erschiitterung aus, als

sie 1987 eine neue Proust-Ausgabe besorgten, abgerging, dass ,mit Prousts letzten

340 K eller, Enzyklopadie, 313.
341 Rechel-Mertens an Peter Suhrkamp. Heidelbergl6edanuar 1957.
342
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Korrekturen das ganze Ende des Werks aus den Fegaten ist*2 Schon in seiner von
Robert Proust redigierten Form ist der Band aufbertsirogen, er enthélt, wie Keller
zusammenfasst, ,Uberraschende Enthillungen Gbertkie und Saint-Loup, Uber die weite
Verbreitung von Homosexualitét, erstaunliche Rubklder Mutter ins Zentrum der Handlung,
Vereinigung der beiden Gegenden von CombrayDoch gab es aulRer dem Manuskript, das
der Ausgabe Robert Prousts zugrundelag, noch éieras, in dem der Text auf zwei Drittel
zusammengestrichen wurde. Der Status dieses Mapissist unklar. Unklar ist auch der Status
einiger Episoden und Fragmente, die Proust in Hdthern festgehalten hat. Wohlmdglich
wollte er sie noch in diRechercheinarbeiten. Vielleicht sind sie flr den einen caederen
abrupten Themenwechsel in den letzten Banden weoattich. Die thematische Heterogenitét
der letzten Bande deckt sich also mit ihrer underti Formgebung, die auch in den von Robert
Proust verantworteten Banden und in Rechel-Mertebsrsetzung bemerkbar bleibt.

Die Bande vier bis sieben eigneten sich weder théfahoch formal als
Projektionsflache fur die Wiinsche des LesepublikuamsRechel-Mertens und Proust. In ihrer
unfertigen Form, den Themen der HomosexualitatstRation und der Verstrickungen zwischen
den Geschlechtern konnten diese Bande das BediidaisEleganz und Formvollendung nicht
erfullen. In den ersten drei B&nden, in denen deilider von seiner Kindheit im schénen
landlichen Combray, den Wochen im Strandbad Balinelcschlie3lich den ersten Besuchen in
den Salons der Adeligen und reichen Blrger erzabithnet sich eher das Bild einer noch

intakten Gesellschaft.

343 Keller, Enzyklopadie, 283.
%4 Ebd., 283.
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RECHEL-MERTENS’ VERLAGSINTERNE KRITIKER

Trotz der Hoffnungen, die sich an Rechel-Mertenisetsetzung knipften, trotz der
Schonheit und Eleganz, die die Mehrheit der Presstinnen und —leser in deecherchesowie
in Rechel-Mertens’ Ubersetzung suchten und fanblét) diese nicht ohne Widerspruch. Ihre
scharfsten Kritiker sollte sie in Wolfgang Hirsétydolf Schottlaender und Walter Boehlich
finden. Alle drei waren oder traten mit Rechel-Med und dem Suhrkamp Verlag in Kontakt
und suchten die Auseinandersetzung. In Rechel-k&riéerteidigung ihrer Arbeit Iasst sich
besonders gut zeigen, wie sich ihr europaischdsstvelrstandnis sowie ihre Ausbildung bei
Curtius unmittelbar auf inre Ubersetzungsweise akssw. Das Ergebnis, ein Text, der Proust
zwar Ubersetzt, aber doch Distanz zum deutscheteKbhalt, kam tatsachlich den oben
skizzierten Erwartungen insbesondere des deutdats@publikums entgegen.

Wolfgang Hirsch, Rudolf Schottlaender und WalteeBlach trugen einen anderen
Erfahrungshorizont als Rechel-Mertens und Suhrkamproust heran. Alle drei waren im
nationalsozialistischen Deutschland Aul3enseitennwecht Verfolgte gewesen. Sich im
Nachkriegsdeutschland niederzulassen, fiel ihnemtarschiedlich hohem Mal3 schwer. Sie, die
ohnehin eine gewisse Distanz zum deutschen Kohtgien, so liee sich argumentieren,
stieBen sich an Rechel-Mertens’ glattender Ubansgsaveise. Im Gegensatz dazu betonten,

insistierten sie starker auf die SichtbarmachungBraichen.

Rudolf Schottlaender

Der am 5. August 1900 geborene Schottlaender getvt der Generation von Suhrkamp und
Rechel-Mertens an, bewegte sich in den zwanzidgeedaber in einem links-intellektuellen

Umfeld, dem er, wenn auch kein Marxist, sicher néfa@d als Rechel-Mertens und auch als
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Suhrkamp. Wie Schottlaender in seinen Lebensenmgen schreibt, Gberlebte er im Schutz
einer sogenannten ,Mischehe” und mit sehr viel &liaic nationalsozialistischen Deutschland,
war aber dennoch in einer lebensbedrohlichen Situdt Auf dieser Grundlage wurde er 1950,
auch das beschreibt Schottlaender in seinen Lebensaingen, in der Bundesrepublik als
,politisch-rassisch-Verfolgte?*® anerkannt und mit 10.000 DM entschadigt.

Schottlaender, dem, wie schon der Titel seiner hedennerungenirotz Allem ein
Deutscher: Mein Lebensweg seit Jahrhundertbeggigt, die Situation der Teilung
Deutschlands unertréglich war, suchte als Profaadoresden und spater an der Humboldt
Universitat sowie auch als Gymnasiallehrer in Wesiith immer wieder zwischen den beiden
deutschen Staaten zu vermitteln, blieb etwa vonthéean aus mit Johannes R. Becher im
Gespréach und nahm von Dresden und Ostberlin ausranhiedenen Kongressen im Westen
teil, schrieb einen offenen Brief an Theodor Hawsd griindete zusammen mit dem Journalisten
Manfred Réhling digeitung fiir Weltweite Verstandiguij Er eckte mit seinen Bemiihungen
in der DDR wie in der BRD an, was zu einem Umzug Westberlin nach Dresden, von
Dresden nach Westberlin und schlieBlich nach Oftiféihrte >*® Wie er in dem letzten Kapitel
seiner Lebenserinnerungen, ,In der DDR nur hallkeithmen” beschreibt, konnte er auch dort
nur bedingt, als Altphilologe, Ful3 fassen, wahrendich als Philosoph vor ideologische
Hindernisse gestellt s&f°

Veranlasst durch die Lekture vém Swanns Welstellte Schottlaender eine Liste mit

Bemerkungen zusammen, die sich ausschlie3lichexuedsten Band bezog. Die Vorschlage zu

345 Rudolf Schottlaendefrotz allem ein Deutscher: Mein Lebensweg seit Bahdertbeginr(Freiburg/Br.: Herder,
1986), 38-51.
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alternativen Ubersetzungslésungen stammten ausrsasgenen Ubersetzung. Den konkreten
Vorschlagen schickte Schottlaender noch einmaksaimzipiellen Uberlegungen uber die
Herausforderungen und Erfordernisse einer modePneust-Ubersetzung voraus:
Da es sich um eine Gesamusgabe handelt, sind am gefahrlichsten fur diaél der
Leserschaft zum Werk — und insofern auch fur desafb— die
Ermidungsrscheinungen aufseiten des Lesers. Sie entstatdgrsa sehr durch
AnstoRe, Unbestimmtheiten, Ratselhaftes, wovorngaedUbersetzung in der

erfreulichsten Weise freizubleiben scheint, aldwé&hr durch eine leichte — im einzelnen

fast unmerkliche, aber oft wiederkehrende — BlaSsbwerfalligkeit, Arryhthmiedie

den Reiz, die Plastizitat, die Kiihnheit, vor alldim Paradoxien und die Symmetrien des

Originals nicht voll hindurchwirken lasst. Darawf achten ist umso wichtiger, als gerade

diese Eigenschaften der Proustischen Prosa degentAiusgleich zustandebringen, ohne

den das vom oberflachlichen Betrachter tberméafiebete ,Anstrengende” die

Qualitat des Angenehmseins verlieren kaii.
Als grofite Herausforderung fir die Gesamtausgab&sehottlaender den Umfang der
Recherchaind die von ihm als ,anstrengend” bezeichnetesdpgen. Beispiele fir solche
Passagen fuhrt Schottlaender nicht an. Schottlasf®eobachtung der Blasse widerspricht
dabei letztlich nicht Rechel-Mertens’ Einschétzilmgs Textes, nur der Bewertung. Sie
entspricht wohl dem Eindruck, den andere als , fta$g>>* beschrieben oder Malzer sehr viel
spater als ,zeitlos>®? Ohne Schottlaenders Bemerkungen zu kennen, HeziBeirbara Kleiner

Rechel-Mertens’ Ubersetzung als ,zu abstrdkija sogar als ,biirokratiscf* oder

39 gchottlaender, Bemerkungen.
%! Heidelberger Ubersetzerin.
%2 Malzer, 141.

3Kleiner, 177.
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Jlangweilig.”*** Diesen Einschéatzungen liegt wohl Rechel-Mertemssgheidung fiir eine
Orientierung am Schriftsprachlichen und gegen ekiealisierende Ubersetzungsweise
zugrunde. Kleiner fuihrt auRerdem tberzeugende Bdgspon Rechel-Mertens’ Gebrauch von
Nominalisierungen und Fremdwdrtern nicht nur fraszéhen Ursprungs, sondern aus dem
Lateinischen an, die eine distanzierende Wirkurttakan.

Schottlaender wendete sich mit seinen Bemerkungd&rhaodor W. Adorno. Warum
ihm Adorno als der geeignete Gesprachspartnerierschoher die beiden einander kannten und
wie sie zueinander standen, ist nicht nachweislemienfalls war Peter Suhrkamp an Adornos
Rat gelegen. Seifdinima Moraliawaren 1951 bei Suhrkamp erschienen. Stefan Miiller-
Doohm, dessen Adorno-Biographie ebenfalls im Suhgk&erlag erschien, wertet didinima
Moralia als einen publizistischen Erfolg, der zu Adorn@swBung als Professor fur Philosophie
und Soziologie an die Universitat Frankfurt unchseiRiickkehr aus dem Exil in New York
beitrug®*® U.a. diesem Erfolg schreibt Miiller-Doohm den wastten Einfluss von Adorno im
Suhrkamp Verlag zu: ,Aufgrund des publizistischefols derMinima Moraliagewann
Adorno mit der Zeit einen gewissen Einflul3 auf P&ehrkamp und Friedrich Podszus, bei
denen er sich fir die Erstveroffentlichung von BempsBerliner Kindheitum
Neunzehnhundesgowie den Plan einer zweibandigen Ausgabe ausdenv&chriften desselben

Autors einsetzte; [...]3%’

Muller-Doohm fuhrt noch weitere Beispiele fir Ados
Einflussnahme an; seinen Anregungen folgte deragadtsachlich ebenso oft wie anderen
erfolgreichen Verlagsautoren. Adorno versuchteeseminfluss auch fur Schottlaender geltend

zu machen, obwohl er dessen Ubersetzungsansatamallen Punkten begriRte.

B4Kleiner, 144.

%5 Ehd., 134.
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Anders als Schottlaender glaubte Adorno zum Bédispiess die Herausforderung, die die
Proust-Lektire fur das franzésischsprachige Ledéqub darstelle, auch in der
deutschsprachigen Ubersetzung vollstandig als eddestehen bleiben miisse. In einem Brief
vom 4. Januar 1954 erklarte er: ,Ich glaube nidaf} bei der Proustibersetzung auf die
Ermidung des Lesers Rucksicht genommen werdenRiagfes Werk ist dem Leser gegentiber
ahnlich hermetisch wie Kafka, und jede Riicksiclitdae Rezeption lauft der Sache zuwid&t”
Ahnlich wie Benjamin sah Adorno in Prousts Romarmlwmr allem ein sprachkritisches
Projekt, in dem Proust versucht, urspriingliche Badegen offenbar werden zu lassen, die sonst
durch das zweckmafige Sprechen und die kommuné&timktion von Sprache verdeckt
wirden. Einer solchen Interpretation musste einer§iizungsweise, die auf Lesewirkung und
Verstandniserleichterung abhebt, zuwider laufert.®dirtius’ Kritik an Schottlaenders
Ubersetzung war Adorno jedoch auch nicht einvedstan,lch teile Ihre Ansicht, daR Ihnen in
der Sache des deutschen Proust bitter Unrecht faftten ist [...]*** Adorno monierte die
Unsachlichkeit, mit der Schottlaenders Arbeit bespen wurde und vermutete,

daR hinter den Angriffen auf Ihre Ubersetzung gamgere, wahrscheinlich héchst

unbewul3te Motive stehen. Sonst waren nicht Leukdaimisch gekommen, wenn Sie ein

Wort falsch Ubersetzt hatten, die kaum dieses \g&kainnt und sicher keinen Satz von

Proust verstanden haben. [...] Es ware wirklich déh®lwert, einmal diesem

Mechanismus nachzugehen und auch der sonderbasweéltigkeit, die solche Dinge

im offentlichen BewuRtsein annehmeh.

358 Theodor W. Adorno an Rudolf Schottlaender. Frartkfli, den 4. Januar 1954. Staatsbibliothek zuiBerl
Nachlass 359 (Rudolf Schottlaender), Mappe 551 d¢d@ibeW. Adorno).
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Welche unbewussten Motive die heftigen ReaktiorerKditiker provoziert haben sollen, fuhrt
Adorno nicht weiter aus. Dass Schottlaender sid sa langer Zeit noch an ihn wendete,
Adorno ihm insgesamt drei Briefe in der Angelegensehrieb und Schottlaenders Kritiker,
Gleiches mit Gleichem quittierend, pauschal al®mgetente Dilettanten verurteilte, l&sst
allerdings auch auf Adornos und Schottlaenders eit starke personliche Betroffenheit
schliel3en. Adornos Brief miindete in dem Vorschilags Schottlaender an der gerade im
Suhrkamp Verlag entstehenden Gesamtausgabe betaligen solle: ,Ich finde es nicht nur
schon und fruchtbar, sondern auch eine Art Wiedergohung, wenn Sie an dem neuen Proust
beteiligt wiirderi*®* Schottlaenders Beteiligung wiirde, wie Adorno meinicht nur der Sache
dienen, sondern auch das Unrecht begleichen, des $¢einung nach Schottlaender
widerfahren war.

Die andauernden und heftigen Reaktionen im Zusarmarenmit Schottlaenders Proust-
Ubersetzung sind mit deren gerechter oder ungeseBlgturteilung allein nicht zu erklaren. Wie
sich in dieser Debatte bereits andeutet, geriet/dersetzung deRecherchainter Vermengung
sachlicher, personlicher und gesellschaftlicheridoanscheinend von Anfang zum Katalysator

der jeweils aktuellen politischen Konflikte.

Walter Boehlich

Die n&chste Kritik, mit der Rechel-Mertens sicheananderzusetzen hatte, war die von
Walter Boehlich. Boehlichs Kritik fiel scharf aushwohl er Rechel-Mertens’ grundséatzliche
Herangehensweise schatzte. Das Leben des am 16nthep 1921 in Breslau geborenen Walter

Boehlich verlief weit weniger gradlinig als das @ederen Akteure im Streit um die Proust-

3¢1 Theodor W. Adorno an Rudolf Schottlaender. Frartkfli, den 4. Januar 1954.

130



Ubersetzung und seine politische Position veraadich je nach Kontexten und Lebensstadien.
Im Krieg gehdrte er weder zu den Verfolgten nochien Verfolgern. Die Familie des Vaters
Ernst Boehlich beschreibt Boehlichs Zwillingsbrudiéolf Boehlich in seinen
Lebenserinnerungen als eine von ,stramme[n] Deutstitnale[n] und Antisemitert® Das

hielt Ernst Boehlich aber nicht davon ab, 1919Ehe mit der getauften Judin Edith Jansen
einzugehen, der Mutter von Wolf und Walter Boehlidrese Ehe wurde von Ernst Boehlichs
Familie nicht begrif3t. 1938 lieRen sich Boehlichier scheiden.

Ernst Boehlich promovierte 1913 mit einer ArbeietiBoethes Propylaebei dem
Germanisten Max Koch. Auch als Koch in der Weim&epublik fir die DNVP und den
Stahlhelm Propaganda betrieb, blieb Ernst Boelsi@hem Lehrer in Freundschaft verbunden.
Walter Boehlich meldete sich am 4. November 198®vitlig zum Wehrdienst und nahm 1940
am Westfeldzug gegen Holland, Belgien und Frankre2d. Am 17. November 1940 wurde er
jedoch als Sohn einer getauften Judin aus demeakiivehrdienst entlassen. Selbst nicht
unmittelbar von Deportation bedroht, erlebte ethnder Scheidung der Eltern die Deportation
der Mutter nach Theresienstadt, die dort den Kiiiegrlebte. Die Gro3mutter hatte sich einen
Tag vor dem angekindigten Deportationstermin déghe&enommen. Boehlich konnte als
sogenannter ,Halbjude” kein regulares Studium dufmen, wie es sein Wunsch war. Zunachst
durfte er noch als Gasthérer an Seminaren an dieelsitat Breslau teilzunehmen, doch verlor
er auch den Gasthdrer-Status. Der Literaturhistoilaul Merker gestattete Boehlich, weiterhin
inoffiziell seine Seminare zu besuchen, und Boéhiachte Gebrauch von dieser Méglichkeit.

Nach Kriegsende kam Boehlich bei Verwandten in Hamglunter. Dort schrieb er sich

fur die Facher Germanistik und Kunstgeschichte @mwohl er ungeachtet der

%2 Wolf Boehlich, ,Lebenserinnerungen,” zitiert naChristoph Kapp, ... und die Toren entthronte icht ghén
Jahren’: Walter Boehlichs frilhe Jahre — eine biplgische Skizze,” iWalter Boehlich: Kritiker hrsg. Helmut
Peitsch und Helen Thein (Berlin: Akademie Verla@l2), 20.
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entbehrungsreichen Studienbedingungen zunéchsbgekterbert von Einem und Ulrich
Pretzel studierte, blieb das Studium auf Dauer friidsiigend. 1947 begab sich Boehlich auf
eine Reise durch Deutschland, ,nach Bonn und Frahikhd Gottingen, nach Halle, Leipzig
und Jena und wohin sonst noch, um mich umzusefi@m"Bonn begegnete er Curtius, und wie
einst fir Rechel-Mertens sollte diese Begegnung eam entscheidender Bedeutung werden.
Als er 1996 in die Darmstadter Akademie fur Spraahe Dichtung gewahlt wurde und in einer
kurzen Ansprache auf seinen Lebensweg einginghbescBoehlich die Erfahrung, bei Curtius
lernen zu dirfen, als einen der zwei Glicksféllsgimem Leben:
Zu meinem Leben und Werdegang ist wenig zu sagamdtens, dald ich zweimal Glick
gehabt habe. Das erste Mal in den zwolf Jahrerichian Universitaten verbracht habe,
als ich den Lehrer fand, von dem nicht einmal aurtmien ich gewagt hatte und bei dem
ich nach vielen Jahren in der eher ariden und sétkgewordenen Germanistik eine
Ahnung davon erworben habe, dal3 Literatur nichtagrNationales ist, sondern ein
zusammenhangendes, durch geschichtliche Bedingumgkpersonliche Wahl
strukturiertes Teilganzes, wo das Ganze eine Fikiind niemandem zugénglich w&Pé.
Ahnlich wie schon Rechel-Mertens nach dem ErstettRrieg fand Boehlich in Curtius nach
dem Zweiten Weltkrieg den Lehrer, der die intermadie Verflochtenheit der einzelnen
Nationalliteraturen in den Blick rickte und die \ueelseitige Abhangigkeit verdeutlichte. Was
Boehlich und Rechel-Mertens an Curtius faszinievi, das gleiche, aber die Ursachen fir die
Faszination waren verschieden. Rechel-Mertens kartiuS’ Forschung ihren bereits

vorhandenen Interessen entgegen und entsprach Heekommen. Fur Boehlich war Curtius’

33 \Walter Boehlich an Helmut HeiRenbiittel vom 27.t8eber 1981. Familienarchiv Boehlich, Mappe Walter
Boehlich. Zitiert in Kapp, 31.

364 \Walter Boehlich, ,Walter Boehlich” (Ansprache wer Akademie fiir Sprache und Dichtung, 1996), iitsek,
Antwort, 65.
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Forschungsansatz vollkommen neu. Was er bei deegrBomanisten in Bonn lernte, stand
geradezu im Gegensatz zu den Autoritaten seinathih und Jugend. Die Faszination war
beiderseitig. Curtius gewann den 26-jahrigen Babhli947 sofort als seinen Assistenten und
beauftragte ihn mit der Erstellung des Register&tiropaische Literatur und Lateinisches
Mittelalter.

Wie bereits seiner Schilerin Rechel-Mertens 6ffi@aigius auch Boehlich die Turen u.
a. zumMerkur. Im Oktober 1947 war in der Schweiz Thomas Mabaktor Faustugrschienen
und derMerkur fragte bei Curtius an, ob er den Roman besprektiene. Der begeisterte
Proust-Leser hielt diesen Roman jedoch fiir zu |&mg.20. Januar 1948 schrieb er an Hans

Paeschke: ,Hauptregel fir Redakteure: alles stegictvas der Autor hatte streichen sallen

Manche Autoren lernen das nie. Zu diesen gehoriMEmn, wie schon p. 1 des neuen Buches
verrat.”®® Den Begriff ,Redakteur” scheint Curtius in diesBmef auf das Lektorat angewendet
zu haben, das den Roman nicht zu seiner, Curiu$iiedenheit fur die Publikation vorbereitet
habe. Trotz seiner Beanstandung stellte er den g@shten Beitrag in Aussicht, bevor er am 6.
April aufgrund anderer Verpflichtungen absagte rameen Vorschlag machte: ,Es trifft sich
gut, dal3 ich Ihnen beiliegenden Ersatz bieten kBen V1. ist ein intelligenter Hamburger
Student.®®® Curtius legte einen Thomas-Mann-Essay von Waltstiich bei. Auf Paeschkes
und Moras’ Anfrage, — sie hatten noch nie von Bobhyehdrt — versicherte ihnen Curtius:
Boehlich ist ein ungewdhnlich begabter junger Genistg26 Jahre), [...]. Er las hier —in
Ihrem EX., das jetzt Moras haby. Faustusund schrieb, ganz unbeeinflusst von mir,

seine Besprechung nieder, mit der ich sachlich gdéezeinstimme. Ich hielt es fur

385 Ernst Robert Curtius an Hans Paeschke. Bonn, @edia?uar 1948.
368 Ernst Robert Curtius an Hans Paeschke. Bonn, dapré 1948.
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wertvoll, wenn ein Vertreter der ,Jugend’ zu diesEnema das Wort ergriffe. Ich glaube,

Sie taten gut, den jungen Mann in den Kreis IhréaMeiter aufzunehmeti’

Da viele junge Manner im Krieg gefallen waren, ilagkulturellen Bereich der Wiederaufbau
weitgehend in den Handen alterer Manner wie Petbrikdmp oder Curtius selbst. Curtius
meinte nun wohl, dass der Jugend zunehmend meanWesrtung Ubertragen und das Wort
Ubergeben werden musse. Boehlichs KritilDarktor Faustusvar scharf. Anstol3 erregte

Thomas Manns Analyse der nationalsozialistischawigklung in Deutschland. Der Autor, so
argumentiert Boehlich, sei schlief3lich nicht in Belland gewesen und habe diese Entwicklung
nicht selbst erlebt: ,Es war eine Epoche der Wslthehte, und Thomas Mann kann sagen, er
sei nicht dabei geweseff® schrieb Boehlich in seinem Essay. Gerade im Lselter spateren
politischen Orientierung erstaunt das Urteil, ndeim die Perspektive aus dem Exil und die
Erfahrung des Zweiten Weltkriegs als Verfolgtermizahlt.

Wie Hans Rudolf Vaget in seiner Uberblicksdarstajluler Rezeptionsgeschichte von
Thomas Mann®orktor Faustuszur Darstellung bringt, war der von Boehlich vdygeehte
Kritikpunkt in den zeitgendssischen Rezensionegrdithgs prominent. Vaget argumentiert, dass
diese Rezensionen im Zusammenhang mit dem StreitTiibmas Manns Verhaltnis zu
Deutschland zu sehen sei, der im Sommer 1945 emiteral/on Thomas Mann war in mehreren
von den Alliierten kontrollierten Zeitschriften eifommentar zur Befreiung der
Konzentrationslager erschienen, den er s@st_agerbetitelt hatte. In deBayrischen
Landeszeitungom 18. Mai 1945 erschien der Kommentar jedocleuaém TitelThomas Mann
Uber die Deutsche Schuleinem Titel, der den Gedanken der Kollektivschaudgerieren

mochte. Vaget weist darauf hin, dass Mann von ghaiVer Verantwortung” sprach: ,Doch jene

367 Ernst Robert Curtius an Hans Paeschke. Bonn, deAgril 1948.
368 \Walter Boehlich, ,Thomas Manns ,Doktor Faustusdérkur: Zeitschrift fiir Europaisches DenkBin. 2 (1948):
589.
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nicht autorisierte Uberschrift hatte ihre Wirkungtan und verstrickte Thomas Manns neuen
Roman in eine &ulerst erregte Diskussion (iberagjersinnte Kollektivschuld®® Im Rahmen
dieser Diskussion wurde, so fuihrt Vaget aus, imwieder das Argument vorgebracht, dass die
Exilanten die Entwicklungen in Deutschland nichtitbeilen kdnnten, da sie nicht dabei
gewesen seien. Dagegen liel3en sich viele Gegenargemorbringen, die hier jedoch zu weit
fuhren. In den zeitgendssischen Rezensione®dkr Faustugriff jedenfalls die gleiche
Kritik.

Curtius’ Argumente fur Boehlichs Artikel wirkteRlatte er sich 1926 vergeblich bemiht,
Rechel-Mertens’ den Auftrag zur Proust-Ubersetaumdjdamit den Durchbruch als
Ubersetzerin zu verschaffen, so konnte CurtiusMerkur zur Veréffentlichung von Boehlichs
Kritik an Thomas Manns Roman bewegen. Die Resoaahden Thomas Mann-Essay war
gemischt aber so stark, dass Boehlichs Beitragarfaiberall, in Zeitschriften und Feuilletons,
sehr gefragt waren. RegelméaRig erschienen seirsy&asin imMerkur, der Boehlich

tatsachlich ,in den Kreis seiner Mitarbeiter” aufina

Der Merkur war es auch, der mit dem Anliegen auf BoehlicharnkRechel-Mertens’ Proust-
Ubersetzung zu besprechen. Die Chancen, dass &atAwon Boehlich iiber Rechel-Mertens’
Arbeit positiv ausfallen wiirde, standen dem Anseimgich gut, hatten doch Kritiker und
Ubersetzerin bei Curtius studiert. Auch waren baéittarbeiter desvierkur. Boehlich nahm die
Anregung de®erkur gern auf, wie er Hans Paeschke am 20. Oktober W&s®n liel3: ,Eva
Rechels Proust-Ubersetzung will ich gern anzeigemn mir auch diese Kontrollarbeit wegen

ihrer Mihseligkeit etwas verdriel3lich ist. AberdrR.C. setzte ich Vertrauen, und wenn man

%9 Hans Rudolf Vaget, ,Fiinfzig Jahre Leiden an Dehitsud: Thomas Manns ,Doktor Faustus’ im Lichte usse
Erfahrung,” inThomas Mann: ,Doktor Faustus’; 1947-199%sg. Werner Récke (Bern: Peter Lang, 2008),
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dann die Sachen schoner und zutreffender ausgediid&t als man selbst es konnte, hat man
ja auch so etwas wie Freud€®Boehlich deutet an, dass er Rechel-Mertens’ Ukmisg trotz
des erwarteten guinstigen Ergebnisses einem dettati Vergleich mit dem Original unterziehen
werde.

Boehlichs spontane Reaktion auf Rechel-Mertensréfieung lasst indessen keinen
Zweifel daran, was er von ihr hielt: ,Das ist richschlampig gemacht, mit wenig Instinkt und
sehr vielen dollen Fehlerri* schrieb er am 2. Marz 1954 an Joachim Moras. ZM@ihen
spater bat er Hans Paeschke, Curtius gegenubectsimichts verlauten zu lassen, denn, so
begrindete Boehlich sein Anliegen, ,ich méchteigsdm Fall gern unabh&ngig von ihm
sein.”®’? Curtius wie auch Rechel-Mertens erfuhren aber diaston und versuchten zusammen
mit demMerkur, eine scharfe Kritik zu verhindern. Boehlich waeanicht aufzuhalten,
obschon sich die Fertigstellung und Verdoffentlichues Artikels auf diese Weise bis in den
Februar 1955 hineinzog. Joachim Moras, der nacheldiire von Boehlichs Manuskript
nochmals Bedenken wegen Curtius aul3erte, antwdtethlich am 17. Februar 1955: ,Sie
wissen genau, welch grol3es Hemmnis Bewunderungnidtyerden verstehen, dass irgendwo
meine Unabhangigkeit anfangen mu¥s.Boehlichs wiederholtes Pochen auf seine
Unabhangigkeit von Curtius erweckt den Eindruclssdaben den sachlichen Einwanden gegen
die Ubersetzung von Rechel-Mertens auch das RingeRigenstandigkeit eine Rolle gespielt

haben kodnnte.

370 Walter Boehlich an Hans Paeschke. Aarhus, de®Rtaber 1953. DLA, D:Merkur. Briefe von Walter Bdieh
an denMerkur: Zeitschrift fur Européisches Denkditamburg, Bonn und Aarhus, 1948-1953. Zugangsnumme
HS.NZ80.0003, Mediennummer: HS001925012

371 Walter Boehlich an Joachim Moras. Aarhus, den 2tAML954. DLA, D:Merkur. Briefe von Walter Boehligh
denMerkur: Zeitschrift fir Europaisches Denkdtiamburg, Bonn und Madrid, 1954-1956. Zugangsnumme
HS.NZ80.0003, Mediennummer: HS001925021.

$72\Walter Boehlich an Hans Paeschke. Aarhus, deMdz 1954.

373 Walter Boehlich an Joachim Moras. Madrid, denF&bruar 1955.
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Dieser Eindruck erhartet sich umso mehr, als BokHuf die Veroffentlichung der
Kritik bestand und Curtius’ Anregung, Rechel-Meg@ine Liste mit Verbesserungsvorschlagen
brieflich zukommen zu lassen, erst befolgte, alsAdkel bereits erschienen war. Der Sache,
d.h. der Qualitat der Proust-Ubersetzung, wareeér vor der Veroffentlichung zugesendeten
und wohImoglich noch von der Ubersetzerin beriidkaiten Liste von Korrekturvorschlagen
ebenso gedient gewesen wie mit dem offentlicherghiiss das Boehlichs Kritik an Rechel-

Mertens’ Proust-Ubersetzung wurde.

Doch bei allem Streben nach Unabhangigkeit und sheloblichkeit war Boehlich
schlie3lich doch zu einigen Konzessionen bereibeédeder schwierigen Konstellation bewegte
ihn vor allem ein sachlicher Grund, trotz der sciwwegenden Einwande gegen Rechel-
Mertens’ Ubersetzung einzulenken: Trotz seiner Beardungen wollte er diese Arbeit zum
erfolgreichen Abschluss gebracht sehen. BoehlidssygMarcel Proust in Frankreich,
Deutschland und Anderswerschien im Februar 1955 ierkur und endete mit dem
dringenden Anliegen: ,Diesmal muf3 das Werk zu eigeiien Ende kommen, es darf nicht
wieder stocken; [...]¥* Nachdem Boehlich beschrieben hatte, wie in demzigar Jahren das
durch den Prix Goncourt entfachte Interesse angerach dem abrupten Abbruch der Arbeit
Schottlaenders im Sande verlief, aul3erte er digeSaiass sich diese Situation wiederholen
konnte. Er als Kritiker sah sich an dieser Stelferwsichtlich in der Verantwortung, wiewohl er
Curtius als Kritiker an Schottlaenders Ubersetzumgjeder Verantwortung freisprach.

Fir die verzégerte Proust-Rezeption in Deutschfaadhte Boehlich neben den

politischen Entwicklungen allein die fur ihn fegisende mangelnde Qualitat von Schottlaenders

374 Walter Boehlich, ,Marcel Proust in Frankreich, Beehland und Anderswo,” in Peitsch, Antwort, 184.
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Arbeit, also Schottlaender verantwortlich. UBsr Weg zu Swanurteilte er: ,Schottlaenders
Ubersetzung stellte sich als so unzulanglich hemaf$ an eine Fortsetzung nicht zu denken war.
Sie wurde von der Kritik fast einmiitig abgelehtt’Boehlich blendet die Verantwortung der
Kritik an dieser Stelle vollkommen aus, indem ex mliangelnde Qualitat der Ubersetzung als ein
Faktum darstellt, welches durch die Kritik lediglierwiesen wurde. Das vorlaufige Ende der
Beschaftigung mit ddRecherchén Deutschland lastete er folglich Schottlaender,jan]

trotzdem scheint festzustehen, dal? Schottlaendsesstzung, eben weil sie so schlecht war,
sich als Hemmnis erwies und die Einblrgerung Psodist folgenden politischen Mi3stédnde
wegen um dreiRig Jahre verzogert H4t.Schottlaenders Arbeit, so legte Boehlich nahe,
verstellte also zunachst die Auseinandersetzundproiist, bevor die politischen Entwicklungen
sie vollends unmdglich machten.

Obwohl Boehlich im Fall Schottlaenders die Verantwog fur das Gelingen oder
Misslingen eines Durchbruchs von Proust in Deutsulhlediglich dem Ubersetzer zuschrieb,
muss sich an diesem Beispiel doch die Frage nactetantwortung des Kritikers aufgedrangt
haben. Zwar geht Boehlich dieser Frage in seineugEssay nicht nach, doch liegt die
Entscheidung auf der Hand, die er als inzwischemeierter Kritiker zu treffen hatte: War
Rechel-Mertens’ Arbeit nun so schlecht, dass ae Eortsetzung, wie im Falle Schottlaenders,
»hicht zu denken war”? Konnte er eine Fortsetzuedreten oder musste das Risiko einer
stagnierenden Proust-Rezeption erneut eingegangeaten? Scheinbar hielt er die Ubersetzung
trotz der von ihm beanstandeten ,Schlamperei” s@fith doch nicht fur schlecht genug, um sie
vollstandig zu kompromittieren und so der Besclgéftig mit delRecherchewie er beflirchtete,

wieder ein Ende zu bereiten. So kam er CurtiushBelelertens und derilerkur entgegen und

375 Boehlich, Proust, 184.
378 Epd.
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versprach Hans Paeschke am 5. Juli 1954: ,An desprbehenen Tenor halte ich natirlich fest
[...].”3"" Dieser Tenor, so rief Boehlich noch einmal in Berung, als er am 29. November
1954 das Manuskript seines Essays einreichte: dollfe ja versdhnlich sein, und ich selbst war
in diesem Falle auch dafii#’® Trotz der Beanstandungen sollte Rechel-Mertenkeieine
Zukunft haben.

Aus der Intensitat, mit der sich Boehlich mit deroti®em der Proust-Ubersetzung und
seiner Rolle als Kritiker auseinandersetzte, wigdttich, dass fir ihn weit mehr zur Debatte
stand als die mangelnde Qualitat irgendeiner bigiebUbersetzung; wie schon fiir die bereits
zitierten Kritiker im Feuilleton besal® das Schidkder Recherchén Deutschland symbolischen
Wert. An der Geschichte der Proust-Rezeption, &b g aus seinem Essay hervor, las Boehlich
die politische Verfasstheit des Lesepublikums afd Jie Interessen des deutschen
Lesepublikums waren, wie Boehlich beobachteteem\ergangenheit ganz anders gelagert als
bei den européischen Nachbarn: ,Die deutsche ltitegang ja zumeist andere Wege, seichte
und bequeme oder verlorene und abseitige, deneif gbevGroRRe nicht zu fehlen brauchté®”

In Boehlichs Kritik werden die vormaligen Interesskes deutschen Lesepublikums
anschaulicher als in den Feuilleton-Kritiken, dgelnt die Deutung in die gleiche Richtung: Nun
werde in Deutschland gelesen, was in den anderep&gchen Landern schon langst etablierte
Literatur ist.

In dieser Ausgangslage beschloss der Kritiker Mrigel in Rechel-Mertens’
Ubersetzung aufmerksam zu machen, ohne eine Fangerzu gefahrden. Anders als in seinem
Brief an Paeschke vom Oktober 1953 fuhrte er inesererdffentlichten Besprechung die

Mangel entsprechend nicht auf die mogliche Instarsigkeit der Ubersetzerin zurtick, sondern

377 Walter Boehlich an Hans Paeschke. Aarhus, deuli51954.
378 Walter Boehlich an Hans Paeschke. Aarhus, deiN@@ember 1954.
379 Boehlich, Proust, 161.
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auf Zeitmangel: ,Ein halbes Jahr fur einen Band 666 bis 800 Seiten ist einfach zu wenig;
niemand kann in diesem Zeitraum eine makellose s#iteung zustandebringen. Die
Unvollkommenheit der neuen Ubersetzung scheird¢atich weit eher auf Zeitmangel als auf
etwas anderes zuriickzugehéff.Implizit schreibt Boehlich an dieser Stelle dierafetwortung

fur die Fehlerhaftigkeit der Ubersetzung den zsitin Rahmenbedingungen und letztlich dem
Verlag zu, der den Zeitrahmen vorgab. Dem Verlagighl auch die Kritik an der Entscheidung
flr eine Leseausgabe anzulasten. Boehlich sprahbtssttdessen fir eine Angleichung an die
Pléiade-Ausgabe von 1954 und fiir Anmerkunger*8ust sah wohl, dass es in der Ubersetzung
nicht nur eine sprachliche, sondern auch eineidegtlund kulturelle Barriere zu Gberwinden

galt; eine Situation, der mit einem Anmerkungsappadaquat zu begegnen war. Ganz entlastete
Boehlich die Ubersetzerin aber nicht, wenn er sEirelerung nach einer abgeschlossenen
Proust-Ubersetzung an eine Bedingung kniipfte: ,weshnu einem guten Ende kommen soll,
mul3 eine Forderung erfullt werden: mehr Zeit undhintinergie. Dann wird Proust ein
deutsches Ereignis seift? Die Ubersetzerin miisse sich, daran lasst Boehlissay keinen
Zweifel, mehr Muhe geben.

Die angefuihrten Méangel sind zahlreich, aber nichtzipieller Natur. Es sind
Fluchtigkeitsfehler, die Boehlich in sinnverzerrenthlsch tibersetzte Vokabeln und sachliche
Fehler gruppierte. In die erste Gruppe féllt s@eanstandung einer Passage, in der der Erzahler
die Verfassung Swanns in den Anfangen seiner Lzeb@dette beschreibt. Rechel-Mertens
Ubersetzte: ,so wie es einem in den ersten Phasenebe geht, wenn man alle Tage eine Frau

bei irgendeiner Veranstaltung, einer Darbietungretien versucht und meint, man fuhle sich

380 Boehlich, Proust, 172.
381Epd., 167.
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durch ihre angenehmen Umgangsformen angezog@Bdehlich stellte richtig: ,Gemeint ist
aber etwas anderespar les agréments desquels on se croit attiré)liof ,les agréments de la
réunion et du divertissements,” keineswegs abeGetiebten.*®* Laut Boehlich hatte Rechel-
Mertens die Kontruktion falsch aufgeldst und eifedachen Bezug hergestellt. Worauf der
Erzahler hinauswollte, ist, dass der sich Verliegesich seiner entstehenden Neigung nicht
bewusst sei und meine, er besuche die Veranstaltomigrer selbst willen, wegen der zu
erwartenden Zerstreuung und der Gesellschaft igedieinen, nicht aber, um eine bestimmte
Frau zu treffen. In Rechel-Mertens’ UbersetzungléstVerliebte sich zwar seiner Neigung noch
nicht ganz bewusst, weild aber, dass er wegen dardie Veranstaltung besucht.

An anderer Stelle macht Swann dem Erzahler denctitag, auf eine polynesische Insel
zu fahren. Der Erzahler, der in Swanns Tochterdsiéoverliebt ist, wendet in Rechel-Mertens’
Ubersetzung ein: ,Aber dann sehe ich ja ihre Taahight mehr und lebe unter Menschen und
Dingen, die ich nie gesehen hati&Wie Boehlich richtig beobachtete, ist es aber die
Vorstellung, unter Menschen und Dingen zu lebesa Gllberte nie gesehen hat, die den Erzahler
abschreckt: ,au milieu des choses et des gensleuia jamais vus**° Fliichtigkeitsfehler wie
diese stellen Rechel-Mertens’ Fahigkeit als Ubees@t nicht grundsatzlich in Frage; am 14.
Marz 1954 sprach Boehlich in einem Brief an Paesdlik Uberzeugung aus, dass sie es ,viel
besser hatte machen kénnéf.Je nach Anzahl solcher Fehler, so Boehlich, beshtigen sie
den Gesamteindruck dBecherchaber doch erheblich bzw. verfalschen sie. Fuadieren

Fehlergruppen fiihrt Boehlich Beispiele mit &hnliciiaiswirkungen an und kommt zu dem

383 Boehlich, Proust, 173.

384 EDd., 174.

385 Ehd.

386 Ehd.

387 Walter Boehlich an Hans Paeschke. Aarhus, deMzfz 1954.
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Schluss, dass sie zu zahlreich sind. Am 5. Juliesicler an Paeschke: ,Man kann sie [Rechel-
Mertens’ Ubersetzung] nur retten, indem man dadiB&te stark hervorhebt®

Die als gegluckt erachteten Aspekte sind im Gederzsaden kritisierten durchaus
prinzipieller Natur. So lobte er:

Man mufl3 Eva Rechel-Mertens dankbar sein, daf3 sieesKolorit wie moglich hat

bestehen lassen, daf? sie die Titel und Anredefolradrehielt, dal3 sie einen Teil der

Zitate im Original wiedergegeben hat [...]; aber dedl3ten Dank schuldet man ihr fur

ihr Bemuhen, Prousts Stil mdglichst streng nacHdehiund dem deutschen Leser nichts

zu ersparen, was auch dem franzésischen Lesereriart bleibf®
Was andere Kritiker als ,Faulheit® der Ubersetzerin interpretieren wiirden und eine
befremdende, distanzierend wirkende Ubersetzunirdfgen lieR, hielt Boehlich fiir vorteilhatft.
Rechel-Mertens’ Ubersetzungsweise hielt den fraszbisprachigen Ursprung und den
kulturellen Kontext Frankreichs im deutschsprachigext prasent. Dariiber hinaus begrtifite er
Rechel-Mertens’ Versuch, Prousts Stil nachzubil@géndessen Merkmal er vor allem die langen
Satze erkannte: ,Die eine oder andere Muhsal wad ginfach in Kauf nehmen mussen, [...].
Eine Auflosung der Perioden ist nichts als einefdechung des urspriinglichen
Kunstcharakters, vor der jeder Ubersetzer sichrhsitdite.®** Boehlich erachtet die Satzstruktur
also als so wesentlich fir Prousts Stil, dass deaséiosung den Status der Ubersetzung als
solcher in Frage stellen wirde.

Einem anderen Stilmerkmal de@echerchenamlich die héchst eigenwillige Bildlichkeit,

kommt in Boehlichs Kritik keine so zentrale Bedawguu wie Prousts Satzstruktur. Zwar fuhrt

388 \Walter Boehlich an Hans Paeschke. Aarhus, denli51954.

389 Boehlich, Proust, 171.
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Boehlich Beispiele an, in denen Rechel-Mertens &tsoBilder fallen liel3 und beklagt: ,Ein
wunderschénes Bild ist durch MiRverstandnis dest@gafleuron’ zerstért ¥? oder ,Ganz
jammerschade ist es um eine charakteristische &idér Proustischen Bildsprach&®
Boehlich beschreibt diese Beispiele aber nicheaiprinzipielles Problem, das etwa, wie im
Fall der aufgelosten Satzkonstruktionen, ,den unsglichen Kunstcharakter” zerstéren wirde.
Obgleich Prousts lange Satze den meisten Leserhes®tinnen auffallef’* muss Boehlichs
Interpretation aber nicht unwidersprochen bleilMie Barbara Kleiner in ihrer Dissertation
Uber Benjamin und Proustauseinandersetzt, intertssich Benjamin besonders fur Prousts
sprachkritisches Projekt und damit verbunden fouBts Bildersprache. Dieser Bildersprache
kam bei Benjamin in etwa der zentrale Stellenwertden andere den Satzkonstruktionen
beimessen. Prousts sprachkritisches Projekt gpreRechel-Mertens keine Rolle. Boehlich
kritisiert zwar einzelne unglicklich Gbersetztedsil, sieht dieses Problem aber ebenso wenig
wie die Ubersetzerin im Zusammenhang eines spriisitkien Projektes.

Stattdessen lobte Boehlich Rechel-Mertens’ ,selteéaschmeidigkeit, auf dem Gebiet
der Wortspiele *° Malzer fiihrt in ihren Ubersetzungsvergleichenrdilegs einige Beispiele an,
in denen Prousts Figuren eher plumpe WortspielerenRede einflechten, die Rechel-Mertens
glattete oder durch pfiffigere ersetzte. Daran n&@wehlich ebenso wenig Anstol3 wie an
Rechel-Mertens’ durchgehender Orientierung am 8dkritschen. Was einst Curtius’ scharfe
Kritik an Schottlaenders Arbeit begriindet hatté&lddibei Boehlich also die Grundlage dessen,
was er auch in dem Brief an Paeschke als das Geglgefasst hatte; das Geglickte, das es

besonders herauszustreichen galt, um Rechel-Ménaensit zu ,retten.” Die prinzipiellen

392 Boehlich, Proust, 178.
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394 Achim Hélter (Hrsg.)Marcel Proust: Leseerfahrungen Deutschsprachigdwiisteller von Theodor W. Adorno
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Malstabe, - diesen Eindruck vermittelt seine Kiiilztendlich — teilte Boehlich mit Curtius und

Rechel-Mertens.

Wie einst die heftige Reaktion von Curtius’ auf Sitkaenders Arbeit hatte Boehlichs
kritischer Essay eine starke Resonanz und ein $aNgehspiel. Schottlaender hatte Curtius
seinerzeit 6ffentlich in ddriterarischen Welgeantwortet und seine Ubersetzungsprinzipien
erlautert, Curtius aber auf seinen Kritikpunktehdret. Auch Rechel-Mertens antwortete ihrem
Kritiker in einem Brief, nicht aber in einer veréfitlichten Stellungnahme. In diesem Brief
verteidigt die Ubersetzerin einzelne Entscheidungehentkréaftet einige Vorwiirfe. Zu einer
Debatte um Ubersetzungsprinzipien kam es in dieBeef aber noch nicht. Zu diesem
Zeitpunkt waren sich die Ubersetzerin und ihr Ketidariiber einig, dass die
franzosischsprachigen Einsprengsel, die schrifetpiche Orientierung und das Ziel, den
Sprachgebrauch der Jahrhundertwende anklingersgeranicht zu beanstanden oder sogar
vorteilhaft seien.

Auseinandersetzungen um Ubersetzungsprinzipietesatst entstehen, als Boehlich am
1. September 1957 Lektor im Suhrkamp Verlag wumtkauch die Ubersetzung von Rechel-
Mertens in seinen Verantwortungsbereich fiel. Wieéne Einzelnen zu Boehlichs Anstellung im
Suhrkamp Verlag kam, ist nicht schriftlich Gbersigf Immer wieder heil3t es, dass Suhrkamp
gesagt haben soll: ,Wir kdnnen uns einen solchétikiér drauBen nicht leisterf®® Ein
Ausspruch wie dieser lasst sich gut mit SuhrkamyshdUnseld Uberlieferten Haltung
vereinbaren, laut der in der Entstehungsphase Binelses kritisiert und gestritten werden konne

und misse, schliel3lich aber die Entscheidungeidtss, und, wie er in

3% peitsch, Antwort, 159.
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Auseinandersetzungen um die Arbeit von Rechel-Msr&nforderte, auch der Ubersetzer, zu
akzeptieren und mitzutragen sei. Ein Kritiker wieeBlich muf3te ,drauf3en” eine Gefahr,
»2drinnen” mit seiner Genauigkeit und Grindlichkaiter von gréfitem Nutzen sein. Boehlich
bezeichnete die zwdlf Jahre, die er im Suhrkampagererbrachte, als die Zeit, in der er zum
zweiten Mal in seinem Leben Gluck hatte:
Das zweite Mal in weiteren zwo6lf Jahren, die icleinem Verlage verbracht habe, in
dem sich mir eine andere, neue Welt auftat, diethénger die der Seminare und
Bibliotheken war, sondern die ganz ungewohnliclelbiel Welt von Blcherschreibenden
und Blchermachenden, die mich in Grenzen geleberhawvie Literatur entsteht und
was ihre Praxis ist, mit allen ihren Starken untv&ichen, ihren Taten und Eitelkeiten,
ihrer Dankbarkeit und Undankbarkeit, ihren Taktikerd Strategien, vor allem aber: was
ein Markt ist, wie man ihn bedient und wie man dunch Beharrlichkeit Gberlisten
kann3®’
Der junge Boehlich lernte im Suhrkamp Verlag, welétaktoren die letztliche Gestalt eines
Buches bestimmen, wie Blcher im Zusammenspiel vemagsumfeld, von Autoren, Lektoren

und der Leseoffentlichkeit entstehen.

Eine von Boehlichs ersten Aufgaben bestand in aeldichung von Rechel-Mertens’
Proust-Ubersetzung an die Pléade-Ausgabe von T8&64ngeglichene Ausgabe, - sie wurde als
die ,definitive” bezeichnet — kam 1967 zum AbsckluSie enthielt ein Personenregister,
Résumeés der einzelnen Kapitel und einen Anmerkyrpgsat, nicht aber ein Vor- oder

Nachwort, in dem etwa das zugrundeliegende Ubamsgsverstandnis erlautert worden wére.

397 Boehlich, Ansprache, 65.
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Auch ein editorischer Kommentar, der den AnsprushAlisgabe erlautert hatte, ist nicht
enthalten. Die Funktion des Anmerkungsapparate8eahlich darin, ,Anspielungen und Zitate
nach[zu]weisen3*® Die Anmerkungen waren also informativer Natur. Bagh erklarte hier
Verhaltensweisen, Anspielungen, Ereignisse, der&uterung dem Lesepublikum Textebenen
erschlief3t, die ihm aufgrund des zeitlichen Abssamald kultureller Unterschiede verschlossen
blieben. Er leistete gewissermaRen auf einer andgbene Ubersetzungsarbeit insofern, als er
die Recherchdir das deutschsprachige Lesepublikum von 1963t&edlich machte.

Von den verlagsinternen Diskussionen, die sicheanldberarbeitungen der
Proust-Ubersetzung entziindeten, schlagt sich iadesshts in den Anmerkungen nieder.
Siegfried Unseld hatte nach der Ubernahme des §eBahrkamps grundsatzliche Haltung
tbernommen, wie seine Antwort auf eine BeschweaeRechel-Mertens zeigt: ,So halten wir
es mit allen Autoren: Wir verhehlen bis zuletzthtiansere offene und ehrliche Meinung,
respektieren dann aber die Entscheidung, die darAus seinem kunstlerischen Gewissen
heraus getroffen haf® Dem Respekt fiir die Entscheidung des Autors bewbersetzerin
war es wohl auch geschuldet, dass die strittigager verlagsintern zu klaren und nicht an die
Offentlichkeit zu tragen wéren. Die Bezeichnungfijuiév” verrat dariiber hinaus den
Anspruch, diese Fragen tatsachlich abschlieRethtbzen.

Schon in Anbetracht von Prousts Arbeitsweise sc¢lignAnspruch einer definitiven,
abgeschlossenen UbersetzungRlechercheaber fragwiirdig. Da die Ausgabe bereits mit einem
Anmerkungsapparat versehen war, hatte man mit eliemeis auf die strittigen Fragen und

einer Begriindung der gewahlten Option den RespwkRechel-Mertens’ Entscheidung wahren

398 Walter Boehlich an Eva Rechel-Mertens. Frankfurt/tién 31. Oktober 1957. DLA, A: Eva Rechel-Mertens
Korrespondenz mit dem Suhrkamp Verlag, Kasten 240.
399 Sjegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. Frankilirtien 30. November 1960.
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und dem offenen Charakter von Prousts Werk Rechtraggn kdnnen. Wie sich noch
herausstellte, wurde die dreibandige Dunndruckéaesgéacht die definitve.

Neben der Angleichung an die Ausgabe der Pléiadees/8oehlichs Aufgabe, Rechel-
Mertens’ Ubersetzung vor jeder neuen Auflage zurpiriéen und Listen mit
Verbesserungsvorschlagen zusammenzustellen, dighdiesetzerin, je nachdem, was sie fir
zutraglich hielt, in ihre Ubersetzung einarbeitedier ablehnte. Weiterhin priifte Boehlich
Verbesserungsvorschlage, die Leserinnen oder bésgeilen an den Verlag sandten, und
leitete die von ihm als bedenkenswert erachteteRemel-Mertens weiter. Diese wehrte sich
immer wieder gegen solche Vorschlage mit dem Eimlyvdass auch eine Ubersetzung ihren
eigenen Stil habe und Eingriffe von weiteren Migtern zu Stilbriichen flihren wirden.
Dariiber hinaus l6sche Boehlichs ,Schulmeistéf&jeden kreativen Impuls in ihr aus. Als
Boehlich sie im August 1960 fragte, ob sie Prodstn Santeuiiir den Suhrkamp Verlag
Ubersetzen wirde, bat Rechel-Mertens sich Unsegdrg@er noch etwas Bedenkzeit aus und
gab zu bedenken: ,Ich bin, wie Sie sicher wissenAugenblick — vor einer kurzen Ferienreise -
noch im alten kdmpferischen Geist mit und gegenrHBoehlich um die neue Redaktion von
Proust Il bemiiht** In fortgeschrittener Anbahnungsphase des neuarsPRyojekts legte die
Ubersetzerin dann doch noch einmal grundsatzligh Sthwierigkeiten mit dem Lektorat
Walter Boehlichs dar:

AulRerdem lauft jeder Eingriff, der mir abgerungendwauf einen Stilbruch der

Ubersetzung hinaus. Ich bin dabei bereit, auchdgétzliche Fragen wie z.B. deutsche

oder franz. Wiedergabe von Zitaten, Beibehaltung Monsieur, Madame etc., aber auch

nicht viel mehr, im Voraus mit dem Verlag abzukférg..] Ich kann aber nicht mit dem

00 Eya Rechel-Mertens an Siegfried Unseld. Heidelpeeg 23. Oktober 1960.
0 Eva Rechel-Mertens an Siegfried Unseld. Heidelpgeg 20. September 1960.
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Gefuhl arbeiten, mit dem, was ich niederschreib@uthoérlich wie ein Klippschiler vor
dem Herrn Lehrer dazustehen. Das unterbindet bgeaen (nach-)schopferischen
Impuls %2
Bevor sie den neuen Auftrag schliel3lich annahnstéaRechel-Mertens noch einmal
zusammen, was sie wahrend der Uberarbeitung iHverddtzung déRecherchetorte. Nach
dieser Erfahrung glaubte sie, dass sich bereitddregrneuten Ubersetzungsarbeit der Gedanke
an die Ruckmeldung aufdrangen und sie hemmen wideRiickmeldung, so wird in ihrer
Beschreibung deutlich, empfand sie als Verweisne dem Lektor Boehlich unterlegene
Position. Unseld verteidigte daraufhin den Lekgéoh bin sicher, dal3 Sie in keinem deutschen
Verlagslektorat einen kompetenteren Partner findenlhrer Stelle wirde ich gern bereit sein,
Herrn Boehlichs mogliche Kritik oder seine Vorsg#éanzuhoren; sie zielen ja nur darauf ab,
lhre Texte zu verbesserf?® Wiewohl das Verhéltnis von Boehlich und Unseld ienrwieder
als von Anfang an schwierig beschrieben wurde, aowwnseld, das wird an dieser Stelle mehr
als deutlich, trotz der Differenzen Uberzeugt, Baehlich den besten Lektor in seinem Verlag
zu haben. Indem er den Lektor als ,Partner” bezethweist er die Beziehung zwischen Autor
bzw. Ubersetzer und Lektor als eine Beziehung aiehhohe aus. Inm gelang jedoch nicht,
Rechel-Mertens’ Bedenken zu zerstreuen.

Unseld setzte Boehlich von Rechel-Mertens’ Bedenidfenntnis, was dieser zum
Anlass nahm, ihr zu schreiben: ,Die Leute sind aunmal verschieden geschaffen und

eingerichtet. Der eine weild dies und der andereEmkonnen auch nicht alle gleichaltrig sein.

Ich bin sicher, daR ich im umgekehrten Falle vt Vhnen lernen kénnte und auch in der Tat

02 Eya Rechel-Mertens an Siegfried Unseld. Heidelpgeg 23. Oktober 1960.
03 Siegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. Frankilirtien 30. November 1960.
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lernen wiirde [...].*** Wo Unseld die auRerordentliche Kompetenz sein&tebetonte,

stellte dieser mit einer Geste der Bescheidenkaieswvie jede Perspektive als begrenzt dar und
fihrte gerade die Unterschiedlichkeit der Perspehti wie sie sich etwa aus dem
Altersunterschied ergaben, an, um Rechel-Mertehsemem Lektorat auszusdhnen. Langfristig

hatte er mit dieser Strategie auch Erfolg.

Wolfgang Hirsch

Eine weitere Perspektive auf Proust, mit der siebHel-Mertens wahrend der
Uberarbeitung inrer Ubersetzung auseinandersetzssts) war die von Wolfgang Hirsch.
Hirsch, der Suhrkamp einst empfohlen hatte, si¢ls@mer Suche nach einem geeigneten
Proust-Ubersetzer an Curtius zu wenden, hatte wétinend des Ubersetzungsprozesses und im
Anschluss an die Verdffentlichungen der einzelnéand® weiter mit Suhrkamp und Unseld Uber
Fragen der richtigen deutschsprachigen Wiedergatvedpondiert. Darliber hinaus hatte er das
Unternehmen als Kritiker in der niederlandisch-isgigen Exilzeitundelseviers Weekblaagnd
in derNeuen Zeitundpegleitet. Nachdem Boehlich das Lektoratecherchéibernommen
hatte, verwies Suhrkamp Hirsch an Boehlich weder,die Korrespondenz bis zur Fertigstellung

der definitiven Ausgabe fortsetzte.

ZWISCHEN REGIONALISMUS UND EUROPAISIERUNG: RECHEL-ERTENS IN
AUSEINANDERSETZUNG MIT IHREN KRITIKERN
Zunachst war es jedoch Schottlaenders Kiritik, raitiRechel-Mertens im Januar 1954

konfrontiert wurde. Entsprechend seiner bereiterzén einleitenden Bemerkungen liefen viele

404 \Walter Boehlich an Eva Rechel-Mertens. Frankfurt/tién 3. Mai 1961.
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Beispiele Schottlaenders auf die Forderung nacér sitéirkeren emotionellen Resonanz hinaus,
als Rechel-Mertens’ Ubersetzung erzeugte. Seineetkumgen beziehen sich vor allem auf
,Abschwachunger®® durch Rechel-Mertens, womit Schottlaender in vidiéllen das meinte,
was Kleiner als den ,affektiven To#® bezeichnete; er selbst nannte es den ,Gemiits{664
monierte er an einer Stelle, ,Das Riihrende komsttreraus durch den Kontrast [..*f#an

einer anderen ,wie amusant der Ausklang in die 8ilien ,un peu fou’ — aber Uber das

juristisch umstandliche ,mehr oder minder unzurectgsfahig’ amisiert man sich kaum

noch.”% Voyons™*°lieRe sich gut mit ,Wissen Sie was, Herr SwannT:*jJubersetzen,
schlug Schottlaender vor und gab zu bedenken:hsol®ne der ,Gemdtlichkeit’ durfen nicht
geopfert werden [...]*? Viele Ubersetzungsvorschlage Schottlaenders wiikeviergleich zu
Rechel-Mertens’ oft eher verhaltenem Ton lebendigel geben sofort eine Vorstellung davon,
was in oder zwischen den Figuren vor sich gehgwiiadig werden Schottlaenders Vorschlage
da, wo Proust seine Figuren eine ausgesprochemdgiVariante des Franzosischen sprechen
l&sst. Dartber hinaus wird Schottlaenders affekfian immer wieder insofern problematisch,
als der Gefiihlsausdruck sich kulturell und indiatiistark unterscheidet. Die vertrauten
Ausdrucksweisen des Ubersetzers konnen auf diedarsaft umso befremdender wirken.

Viele Beispiele Schottlaenders stammen aus demdbeikendheit und Familie, der sich
ebenfalls durch einen stark differierenden Spralstegech auszeichnet. Wie Eltern mit ihren

Kindern und untereinander sprechen, wie Kinder Eitern anreden — etwa mit Vornamen,

Mama und Papa oder Mami - ist sehr unterschiedéibbnso wie sich die verwendeten

0% schottlaender, Bemerkungen.
“0¢ K leiner, 165.
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Kosenamen sehr unterscheiden. In einem literanms®leat wirkt es befremdend, eine sehr
individuelle Familiensprache zu finden, die von dewohnten abweicht. So schlug
Schottlaender an einer Stelle vor, die Mutter deraeehn- bis zwdlfjahrigen Erzahler ein

13 nennen zu lassen, wahrend sie selbst sich alstekieif'* bezeichnet. Die Stelle

,oummerle
bezieht sich auf das ,Drame de mon coucher,” daania des Zubettgehens.” Die Eltern
bekommen unangekindigten Besuch von ihrem Nachbansieur Swann, und tUber dessen
Eintreffen entgeht dem Jungen der Gutenachtkussldger; er muss ohne die gewohnte
Zartlichkeit zu Bett gehen.

In seinem Bett liegend steigert er sich in einekkainkhaften Zustand hinein, bis er
beschliel3t, trotz der zu beflrchtenden, schlimmkmmsequenzen aufzubleiben, bis seine
Mutter ins Bett geht, ihr dann noch einmal Gute iNati sagen und sie zu kiissen. Als die drei,
Mutter, Vater und Sohn, auf dem Treppenabsatz zoantreffen, ist es Uberraschenderweise
der Vater, der der Mutter zuredet, den Jungen muhiiggen. Den Einwand der Mutter, dass der
Sohn auf diese Weise schlechte Gewohnheiten erglmiekiirde, wischt der Vater mit der
Bemerkung weg: ,Wenn er nachher krank ist, hasiutth nichts davonf* Die so errungene
Zuneigung kann der Junge jedoch zunachst nichefeni da sich ihm immer wieder der
Gedanke aufdrangt, der Mutter eine Niederlage tetrau haben:

Cette penseée redoubla mes sanglots, et alors [pansan, qui jamais ne se laissait aller a

aucun attendrissement avec moi, étre tout d’'un gagmée par le mien et essayer de

retenir une envie de pleurer. Comme elle sentitjgue’en étais apercu, elle me dit en

13 Schottlaender, Bemerkungen.
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riant: ,Voila mon petit jaunet, mon petit serin,iga rendre sa maman aussi bétasse que
lui, pour peu que cela continue. Voyons, puisqu&ds pas sommeil ni ta maman non
plus, ne restons pas & nous enerver, faisons qaigse, prenons un de tes livis.
Rechel-Mertens Ubersetzte:
Bei dem Gedanken brach ich in erneutes Schluchzgruad da sah ich, wie Mama, die
sich in meiner Gegenwart niemals etwas wie Rihhattg anmerken lassen, sich
plétzlich von meinem Jammer anstecken liel3 undlséchiihen muf3te, eine Neigung
zum Weinen zu unterdriicken. Sie fuhlte wohl, d&l*ee bemerkt hatte, und sagte
lachend zu mir: ,Wenn das so weitergeht, wird nidéiner Goldspatz es noch dahin
bringen, dal3 seine Mama sich so téricht benimmteri&chau, wenn wir beide noch
nicht mude sind, dann wollen wir doch anstatt zulére lieber etwas Verninftiges tun;
wir kénnten doch eins von deinen Biichern vornehfén.
Schottlaender wendete dagegen ein: ,toricht’ shgth in der deutschen Umgangssprache eine
Mutter scherzenderweise nicht zu ihrem Kind — $saist ja auch viel derber. Auch fehlt das
so kindgemaRe ,ni ta maman non plu8®Gegen Schottlaender lieRe sich einwenden, dass auc
in alterer muttersprachlicher Literatur nicht imndem gegenwartigen, gelaufigen
Sprachgebrauch der Leserschaft entsprechend kormieanivird. Dennoch entsteht eine
Vorstellung davon, was sich zwischen den Figurespiit. Andererseits bietet es sich an, im
Ubersetzungsvorgang zugleich auch solche Verstahidrien zu beseitigen, die sich durch das
Alter des Originaltextes ergeben. Der Ausdruck gbée” ist allerdings immer noch

gebrauchlich. Die gangigen Worterbucher schlagerBegideutung ,dumm” vor. Das scheint der

418 proust, Swann, 39.

417 Marcel Proust, ,In Swanns Welt,” iuf der Suche nach der Verlorenen Zéliers. Eva Rechel-Mertens, Bd.
1,1953-1957 (Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1953), 62.

18 Schottlaender, Bemerkungen.
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zwar nervlich sehr strapazierten, aber doch zaghdJvutter nicht zu entsprechen. Schottlaender
schlug vor:

Ei ei, mein kleiner Blondkopf, mein kleines Dumngef da hatte er aus seiner Mutter

doch um ein Haar auch so ein Schafchen gemachgngelber eins ist. Nun schau, weil

du nun einmal nicht schlafen kannst und dein Mlgtauch nicht, da wollen wir uns

doch nicht weiter kaputt machen, wollen irgendwatben, vielleicht eins von deinen

Biichern vornehmeft?

Die Zartlichkeit der Mutter bringt Schottlaendercuden Einwurf ,Ei ei,” mit dem er das von
Rechel-Mertens fallen gelassene ,Voila” Ubersetad durch die Diminutive in den Kosenamen
.,Dummerle” und ,Mutterle” sowie im ,Schafchen” zuAusdruck. Die Bedeutung ,dumm”
bleibt im ,Dummerle” und im ,,Schafchen” erhaltest das Schaf doch mit Dummheit
konnotiert. Auf diese Weise wollte SchottlaendeasdBehagliche der entziickenden Stéffe”
betonen, das, wie ihm schien, in der UbersetzumgRechel-Mertens nicht genligend zum
Ausdruck komme. Der Einwurf ,Ei ei” sowie die Kosanen ,Dummerle” und ,Mutterle”
wirken allerdings etwas altertimlich oder regiomarkiert und von daher befremdend.

Der Zustand der Mutter sowie der Kontext des ,Drauth@s Zubettgehens” werfen auch
die Frage auf, ob die Behaglichkeit in den durch 4@ ei” und den drei dicht
aufeinanderfolgenden Diminutiven in Schottlaendéssion nicht Uberbetont wird. Sicher sehnt
sich der Junge nach der vormals unbedarften Bedhkgiit, die ihn mit der Mutter verband, und
sicher versuchte sie ,jetzt, wo der Fehler nun einmegangen war**! den Jungen ,wenigstens

die beruhigende Freude, [...], auskosten zu lass@rden Vater nicht zu stérefi?® Die Mutter

19 Schottlaender, Bemerkungen.
20 Epd,

21 Keller, Swann, 58.

422 Epd.
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versucht also, die ersehnte Behaglichkeit herdesteAndererseits hat sie, wie sich gleich
zeigen wird, gerade eine herbe Enttauschung undliddsnierung erfahren. Die Stelle deutet
auf die fur beide schmerzhafte Trennung von Muttet Sohn hin, die durch die erwachende
Sexualitéat des letzteren notwendig wurde:
Ich hatte glucklich sein miussen; ich war es niElstschien mir, als habe Mama mir ein
Zugestandnis gemacht, das ihr schmerzlich seinenald bedeute dies einen ersten
Verzicht von ihrer Seite auf eine Idealvorstelludg sie von mir hatte, und als gebe sie,
die doch so unverzagt war, sich nun zum erstenesdtgagen. Es schien mir, daf3 ich
zwar einen Sieg, aber einen Sieg gegen sie errumgé und dal3 es mir so, wie es die
Krankheit, dem Kummer, dem Alter hatte gelingenrk&m meinerseits gelungen war,
ihren Willen zu beugen, ihre Vernunft zum Nachgebemestimmen, und daf3 dieser
Abend der Beginn einer neuen Ara, ein schmerzlifhasim fiir alle Zeiten séf?
Auch nach der Auseinandersetzung erscheinen diembeils Gegner; dem Jungen wird bewusst,
dass seine Bedurfnisse nicht die der Mutter sirelw8l etwas anderes als er, selbst wenn sie
sich seinem Willen fligt. Dabei gibt die Mutter Etzungsziele auf, von denen der Erzéhler
wissen lasst: ,[...] wahrend meine Mutter und meinmelfnutter es sehr wohl wul3ten [wie
unglicklich den Jungen das Zubettgehen und dientignvon der Mutter machte]; sie liebten
mich aber genug, um mir das Leiden nicht erspawendatlen, sie wollten es mich Uberwinden

lehren, um dadurch meine nervése Empfindlichkemaodern und meinen Willen zu

Proust, Swann, 38: ,[...] maintenant que le mal &tdft elle aimerait mieux m’en laisser du moingitg le plaisir
calmant et ne pas déranger mon peére.”

22 Keller, Swann, 57.

Proust, Swann, 38: ,J'aurais d{ étre heureux: jeétait pas. Il me semblait que ma mére venaitndefaire une
premiere abdication de sa part devant I'idéal dgr'aVait congu pour ma, et que pour la premiér faie, si
courageuse, s'avouait vaincue. Il me semblait gjee\&nais remporter une victoire, c’'était corghie, que j'avais
réussi, comme auraient pu faire la maladie, degrats ou I'age, a détendre sa volonté , a fa&eHir sa raison, et
que cette soirée commencait une ére, resterait eonma triste date.”
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festigen.*** Nach dem Drama des Zubettgehens I8st sich dieeiwtin der Vorstellung, dass
ihr Sohn einmal etwas robuster wiirde und etwas 8etostdisziplin entwickeln kdnnte. Mit der
Aufgabe der Idealvorstellung, mit der Erkenntnis &@hnes als einem anderen, ist die Trennung
besiegelt. Das ist es, worauf die BereitschaftMigiter, entgegen ihrer Prinzipien mehr Zeit mit
dem Jungen zu verbringen, hinauslauft, und dasush der Grund, warum sie eine Neigung zum
Weinen verspurt. Trotz des Versuchs, Behaglichieiterbreiten und zu empfinden, stellt sich
diese erst an spéaterer Stelle ein, ndmlich alddiger vorliest. Doch auch da weil3 der Junge,
dass diese Nacht die letzte sein wirde, die seimgelmit ihm verbringt:
Ich wul3te, dal3 eine solche Nacht nicht wiederkomkaemte, dald mein allergrofl3ter
Wunsch auf dieser Welt, ndmlich meine Mutter wabrder traurigen Stunden der
Dunkelheit bei mir in meinem Zimmer zu haben, aktor den Notwendigkeiten des
Lebens und den Winschen der anderen widerspractia@ldie ihm heute gewéhrte
Erfillung etwas anderes hatte sein konnen als emstyl3 gegen die Regel oder beinahe
gegen die Natut?®
Der Erzahler deutet an, dass eine Fortsetzungadtichen Gewohnheiten von der Mutter und
dem nunmehr heranwachsenden Sohn auf einen Vegsgah das Inzestverbot hinauslaufen
wirde. So gelesen beeintrachtigen die Resignasomdtter und die schmerzliche
Trennungserfahrung die ersehnte Behaglichkeit fémsdietet sich eine besondere Betonung

der gemutlichen Atmosphéare nicht an.

“24Keller, Swann, 56.

Proust, Swann, 37: ,[...] ce que ma mere et ma gramdrsavaient bien; mais elles maimaient asseznmpas
consentir a m'épargner de la souffrance, ellesaibol’apprendre a la dominer afin de diminuer masgalité
nerveuse et fortifier ma volonté.”

425 Keller, Swann, 64.

Proust, Swann, 43: ,Je savais qu’une telle nupagrait se renouveler; que le plus grand désirjgusse au
monde, garder ma mére dans ma chambre pendantpeedaristes heures nocturnes, était trop ensip@o avec
les nécessités de la vie et le voeu de tous, pafapcomplissement qu’on lui avait accordé ce pairétre autre
chose que factice et exceptionnel.”
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Neben der richtigen Balance der Gefiihlslagen, dérfekung auf das Lesepublikum
schwer kalkulierbar ist, stellt auch die regiond&iante des Franzdsischen eine
Herausforderung fir die Ubersetzung dar, zumataugts Text explizit auf die Mundart
hingewiesen und diese zum ReflexionsgegenstanBméslers wird. Die Kochin Frangoise und
Madame de Guermantes zum Beispiel &uf3ern sich ivmeder in einer regionalen Variante des
Franzdsischen, die auf einer alteren Form diesexcBp basiert, und die im Sudwesten
Frankreichs noch gesprochen wifiDer Erzahler beobachtet: ,Nicht in den gleichgjéti
Klischees der Schriftsteller von heute, [...], findedn die alte Sprache und die richtige
Aussprache der Worter, sondern wenn man mit eiregtdvhe de Guermantes oder einer
Francoise spricht*’ Der Erzahler betrachtet diese Sprache als schéedauert ihren
Verfall, der bei Francoise unter dem Einfluss ihmach Paris umgesiedelten und um Anpassung
bemihten Tochter einsetzt: ,Francoise’ Tochterehditht bewirkt, daf’ die klassische Sprache
ihrer Mutter sich bis zum niedrigsten Jargon hemabiekelte, hatte sie sich damit begntgt, den
heimischen Dialekt mit ihr zu sprecheli®Die von Madame de Guermantes gelegentlich und
von Francoise haufig verwendete Sprache wird immeder der Gegenstand ausgedehnter
sprachkritischer Reflektionen des Erzahlers. DeaddBt in der Ubersetzung zu tibergehen,
scheint von daher problematisch. Isabelle Seregasidh in ihrem 2002 erschienenen Artikel

Portrait du Narrateur en Sociolinguisteit den verschiedenen Varianten gesprochener Bgrac

in derRecherchdeschétftigte, bemerkte: ,Diese sprachliche Fornsinmidem eine

2% |sabelle Serca, ,Portrait du Narrateur en Socipliste,” inMarcel Proust au Début du Troisiéme Millenaire
hrsg. Yvonne Goga und Corina Moldovan (Cluj-Napdgditura Limes, 2002), 225.

2" Marcel Proust, ,Die Gefangene,” Auf der Suche nach der Verlorenen Zéhers. Eva Rechel-Mertens, rev.
LuziusKeller und Sibylla Laemmel, Bd. V, 1994-2002 (FrankM.: Suhrkamp, 2000), 43.

Marcel Proust, ,La Prisonniére,” i la Recherche du Temps Perd@d. 11l (Paris, Gallimard, 1988), 544: ,Ce n’est
pas dans les froids pastiches des écrivains d'adijowi [...] qu’on retrouve les vieux langage et laie
pronunciation des mots, mais en causant avec une d&nGuermantes ou une Francoise.”

“28 Keller, Gefangene, 216. Proust, Prisonniére, g&®fille de Frangoise n’aurait pas fait dégéndusqu’au plus
bas jargon lelangange classique de sa mere, §'étit contentée de parler patois avec elle.”
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Besonderheit auf, die im Hinblick auf die proustisdsthetik duRerst bedeutsam ist: sie steht
mit der Vergangenheit in Beziehung, oder genaueitrégt Spuren der Vergangenheit in der
Gegenwart.*?° Gerade in deRechercheals sprachkritischem Projekt scheint dem Dialekt al
einer alteren Form des Franzésischen eine zemeutung zuzukommen.

In einer Episode muss Francoise nachts aufstehddem gerade niedergekommenen
Kichenmadchen behilflich sein. Erbost Gber die Rtdreng sinniert Francoise tber die tiefere
Ursache ihres Argernisses nach und meint, dassieggttverlassener Keff® habe sein
missen, der sich mit ihrer Kollegin eingelasserehaid fugt einen mundartlichen Vers an, der
darliber hinaus in seiner Derbheit eine Herausfaraein der Ubersetzung darstellt: ,Ach ja!
meine arme Mutter hat schon recht gehabt, sientraer gesagt, so wie die Leute da sprechen in

d**! ibersetzte Rechel-Mertens, und lieR den nachfdieSpruch franzésisch

ihrer Gegen
stehen: ,Qui du cul d’'un chien s'amourose/ Il larait une rose*®*? So bleibt das altertiimliche
,S'amourose” zwar stehen und der Dialekt erhaltdnd von der Leserschaft aber wohl kaum als
solcher erkannt. Schottlaender wertete Rechel-Msrtentscheidung aul3erdem zurecht als
Abschwéchung. Wie in Kapitel 1l deutlich wurde, tealRechel-Mertens eine Abneigung gegen
derbe Sprache, und der vorliegende im Franzésidoblassene Vers ist aul3erst derb. Die
Ubersetzung des Verses birgt also die SchwieriglesitDialekts und der Derbheit.

Schottlaender machte einen Vorschlag: ,Ach, daB b@éschon in Mutterchens Platt:

,Wer sich in'n Hundearsch verkiekt,/ De diicht, aen Ros.”*** Schottlaenders Ubersetzung

429 Serca, 224: ,Cette forme langagiére offer aussiparticularité extrémement suggestive au regard de
I'esthétique proustienne: elle est en effet ertimiaavec la passé, oi plus exactement, elle aféstraces du passé
dans le preserit

*30Keller, Swann, 181.

Proust, Swann, 123: ,Faut-il tout de méme qu’urggarait été abondonné du bon Dieu pour aller ga€c

3! Rechel-Mertens, Swann (1953): 166. Proust, Swh2®:, ,Ah! C’est bien comme on disait dans le patisna
pauvre mere: [...].”

32 proust, Swann, 123.

33 Schottlaender, Bemerkungen.
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trifft sowohl den Sachverhalt wie die Derbheit imnlvon Frangoises Spruch genau. Auch den
Rhythmus des Verses hat er in seine deutschspeavfeigion tUbertragen.

Das Plattdeutsche ruft den Lesenden allerdingBéwgusstsein, dass sie einen
deutschsprachigen Text vor sich haben. Bei einef@tandarddeutsch formulierten Text ist
dieser Sachverhalt bei der Lektlre nicht prasemnmaber den Lesenden die deutsche Sprache
bewusst wird, verwundert das Plattdeutsche im Meindr Franzdsin umso mehr. In ihrer
Geschichte der Proust-Ubersetzung in Deutschlarst Wkilzer zudem darauf hin, dass die
Rechercheaich grundsatzlich schlecht in eine andere Umgelvengflanzen lasse, da Prousts
Figuren der Gegend, aus der sie stammen, starkfeerkind’>* Dieser Einwand erweist sich
etwa in der Einfuhrung Albertines als berechtighf Aen ersten Eindruck scheint das Madchen
dem Erzahler zu der sie umgebenden Landschafglion dem Meer zu gehoren. Der Dialekt
in derRecherchestellt die Ubersetzer also vor ein Dilemma, dah sicht restlos losen lasst. An
dieser Stelle kann die Ubersetzung nur ein Kompsersein, in dem zwangslaufig etwas vom
Original verloren geht.

In Passagen, in denen nicht die regionale Variadés der ,affektive Ton” die
Herausforderung darstellt, sondern die Bildlichkeler explizite sexuelle Nuancen, schlagt
Schottlaender Formulierungen vor, in denen ihmUiiesetzung seiner eigenen Forderungen —
der Reiz, der Rhythmus, die Kiihnheit in der Praa$ien Bildersprache musse erhalten bleiben
— gut gelingt. So etwa in der Wiedergabe der Pls@érnadie den Halbschlaf des Erzahlers

durchziehen. Bei Proust heif3t es davon:

434 Malzer, 118.
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Quelquefois, comme Eve naquit d’'une cote d’Adane, i@mme naissait pendant mon
sommeil d’'une fausse position de ma cuisse. Fodud®aisir que j'étais sur le point de
godter, je mimaginais que c’étais elle qui mefrait.**
Rechel-Mertens Ubersetzte:
Manchmal entstand in meinem Schlaf aus einer fatstfage wie Eva aus der Rippe
Adams eine Frau. Wahrend sie aus der Lust hervarggm war, die ich erlebte, bildete
ich mir ein, daR diese mir erst durch sie zuteigelen sef*
Zunéchst einmal fallt auf, dass Rechel-Mertenswlas ,cuisse,” also den ,Schenkel” fallen
liel3. Schottlaender bedauerte das, da Proust deniel des TrAumers in Analogie zur Rippe
Adams gesetzt habe: ,Das [die Analogie] ist kiédund geht hier verloren! Es ist auch plastisch
denn so erst erhalt das nachfolgende ,plaisir'gtaig sur le pointle goQter’ seine
unabgeschwachte sexuelle Nuance. Weil hier diedgmaverfehlt wird, fehlt auch die
klingende Schonheit der Symmettf€’ Eben die explizite sexuelle Nuance wird es altegsli
gewesen sein, die Rechel-Mertens veranlasste, demiel zu ignorieren. Das Ergebnis ist
nicht nur die Abschwachung dieser Nuance, sondech der Verlust eines Beispiels der
ungewohnlichen Bildersprache Prousts. Schottlaesteédite vergleichend seine Ubersetzung
daneben:
Wie Eva aus einer Rippe Adams entstanden, so adtstanchmal ein Weib aus einer

falschen Lage meines Schenkels. Sie, Gebilde muetade verspirten Lust, schien

deren Spenderin in meiner Phantdsfe.

3% proust, Swann, 4.

3¢ Rechel-Mertens, Swann (1953): 11.
37 Schottlaender, Bemerkungen.

38 Schottlaender, Bemerkungen.
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In Schottlaenders Ubersetzung wird tiberhaupt enstlidh, was in der geschilderten Szene vor
sich geht. Zudem wirkt die Analogie in seiner Uleézang tatsachlich originell und formschon.
Im zweiten Satz bringt Schottlaender das sich geeast einstellende Lustgefuhl mit seiner
Formulierung ,der gerade verspurten Lust” starken Ausdruck als Rechel-Mertens mit ihrem
neutralen ,die ich erlebte.” Prousts Partizipialkoktion ,Formée du plaisir” ersetzt
Schottlaender durch eine substantivische Konstsokgbenso ,je m’'imaginais” mit dem
nachfolgenden Objektsatz. Durch diese Option dr3ighottlaender einen glatteren Satzbogen
als Rechel-Mertens, die mit ihren ineinander gedatedten Nebensatzen Prousts Satzstruktur
nachzubilden sucht, und er arbeitet die Kreisstnuit Prousts Bild deutlich heraus. Dass es sich
um die Vorstellung des Traumers handelt, verdéutlichottlaender durch seine Formulierung
»in meiner Phantasie”; den Prozess der Imagindéest er anders als Rechel-Mertens allerdings
fallen. Dennoch unterfiittern Beispiele wie diess Begebnis des Ubersetzungsvergleichs von
Nathalie Méalzer, die Schottlaender ein gutes Ge&piProusts Bildlichkeit attestierte.

Das gleiche liel3e sich auch von Prousts Humor sdgjeser entziindet sich oft an den
spezifischen Redeweisen seiner Figuren, an Koghéadit in ihren verschiedensten AuBerungen
und an verwirrten, aber umso intensiveren GefugésiaSo an einer Stelle, an der Swann senior
den Tod seiner geliebten Frau in einer Anwandlumg &ertriebener Lebensfreude zu
Uberwinden versucht, die jedoch abrupt von ernilrechender tiefer Trauer unterbrochen
wird:

Tout d’'un coup, M. Swann prenant mon grand-pérdehbras s’était écrié: ,Ah! Mon

vieil ami, quel Bonheur de se promener ensemble@éeau temps! Vous ne trouvez pas

c¢a jolie, tous ces arbres, ces aubépines et mog dtant vous ne m’avez jamais félicité?

Vous avez I'air comme un bonnet de nuit. Sentezs\aaupetit vent? Ah! On a beau dire,

160



la vie a du bon tout de méme, mon cher Amédée!S@uement le souvenir de sa femme
morte lui revint, [...]. ,C’est drble, je pense trasuvent & ma pauvre femme, mais je ne
peux y penser beaucoup a la fois.” ,Souvent, maisgla fois, comme le pauvre pére
Swann,” était devenu une des phrases favoritesahegrand-pére qui la prononcait a
propos les choses les plus differertés.
Rechel-Mertens Ubersetzte:
Plotzlich faldte Monsieur Swann meinen Grof3vatemb&im und rief: ,Ach! alter
Freund, was fir ein Gllck, daf3 wir hier bei diesmmonen Wetter zusammen spazieren
gehen kénnen! Ist das nicht wunderhiibsch, diesenBadieser Weil3dorn und mein
Teich, zu dem Sie mir noch nicht einmal gratuliegben! Sie sehen ja so sauertopfisch
aus. Spuren Sie nicht diesen leichten Wind? Acm kaan sagen, was man will, das
Leben hat doch seine guten Seiten, mein lieber Ae@duf einmal fiel ihm seine
verstorbene Frau wieder ein, [...]: ,Es ist merkw@rdch denke sehr oft an meine arme
Frau, aber ich kann nicht lange auf einmal an sr&dn.” — ,Oft, aber nicht lange auf
einmal, wie der arme Swann,” war eine der Liebliegensarten meines Grol3vaters
geworden, die er bei den verschiedensten Gelegenhaibrachté&’
Rechel-Mertens’ Ubersetzung vermittelt eine leldh&forstellung von dem Zustand des gerade
verwitweten Monsieur Swann. Sie bringt die abrugafihlswechsel und die Ubertriebenheit
des Naturgenusses zum Ausdruck, die Komik erzewgdmmso wie Monsieur Swanns

Ubertragung seiner Verstimmung auf den GroRvateEteahlers.

39 proust, Swann, 15.
4% Rechel-Mertens, Swann, (1953): 26/27.
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Doch Schottlaender wendete ein: ,Die Umgangsspraules ihre Derbheit behalten. ZI.
1: ,sauertdpfisch’ habe ich noch nie sadgmen — ,schlafmiitzig’ (bonnet de nuit!) schon’dft*
Schottlaenders ,schlafmtzig” entspricht ,bonnendd” wortlicher als ,sauertdpfisch” und
passt auch zu der nachfolgenden Frage ,Spureni@iediesen leichten Wind,” die auf die
Unterstellung hinauslauft, der GroRvater des Em@Hiabe kein Bewusstsein fur die ihn
umgebenden Naturschonheiten, die er nicht wahrniomadtwirdigt.

Die Bemerkung Uber die Schlafmutzigkeit war an eli€telle allerdings nicht
Schottlaenders Hauptpunkt: ,Aber noch mehr hangtaabder adaquaten Wiedergabe des
kurzen ,c'est dréle [...].”*** Schottlaender schlagt den passenden Ausdruck ,&mi ich
denke sehr off**vor. Er gibt zu bedenken: ,Das Riihrende kommtleesaus durch den
Kontrast des scheinbar leichtsinnigen ,Komisch’ deétm Todtraurigen, was unmittelbar darauf
folgt.”*** Auch in Rechel-Mertens’ Version kommt das Rihrenai® Ausdruck, doch ist dies in
Schottlaenders Version noch starker der Fall. Dragegvorfene ,Komisch” wirkt schlichter als
Rechel-Mertens’ ,Es ist merkwirdig” und betont &atslich den Kontrast zwischen der
scheinbar leichtsinnigen AuBerung des Witwers \aiiakes tiefen Trauer.

Solche Wirkungen erzielt Schottlaender auch dderihgeschickten Einsatz von
Interpunktion, die er zugleich dem Verlag und demen Ubersetzerin empfdfif.So wies er
zurecht darauf hin: ,Im Frz. wie im Lat. fehlt o#t’ wo wir ,und’ erwarten. Aber diesem
Erwarten darf man nicht immer nachgeben.” Er flwispiele aus dem ,Drama des
Zubettgehens” an, so die Stelle, an der die Msitdr schliel3lich in das Zimmer des Jungen

eingefunden hat, dieser aber ihre plotzliche Sautftmcht geniel3en kann: ,J’aurais di étre

441 schottlaender, Bemerkungen.
4“2 Epd.
3 Epd.
4 Epd.
445 Epd.
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heureux: Je ne I'étais pa&'® Rechel-Mertens hatte (ibersetzt: ,Ich hatte eig@mgliicklich sein
miissen, aber ich war es nicft”Schottlaender schlug vor: ,Ich hatte glucklichnssdllen — ich
war es nicht**® Diese Version wirkt im Vergleich zu der von RecMgrtens pointierter und
betont den Kontrast zwischen dem tatséchlichenaddsties Erzahlers und dem, was er sich im
Vorfeld ausgemalt hatte. Dadurch kommt wie im Oragidie Verzweiflung des Erzahlers zum
Ausdruck, der sich nicht Uber die Erfullung seiselnlichsten Wunsches freuen kann.
Schottlaenders Hauptkritik an Rechel-Mertens’ 8bgrungsweise ist, so lasst sich
zusammenfassen, der tendenziell gereinigtere, kengalon, die mangelnde Berlcksichtigung
von verschiedenen Formen der Mundlichkeit. Mit drdsritik steht er wie oben bemerkt nicht
allein da. Seine konkreten Verbesserungsvorsclilbgezeugen jedoch nicht immer, selbst wenn
seine theoretischen Uberlegungen es tun. Dasiistlon dann der Fall, wenn er auf stark
markierte Ausdriicke zuriickgreift. Dass seine Utizusgsweise grundsatzlich zwar nicht die
einzig mogliche, aber eine geeignete furexherchést, sollte in einigen Beispielen indessen
deutlich geworden sein. Die Episoden von dramagis@eflihlsintensitat, die vielen an die
gesprochene Sprache angelehnten Gesprache sowstPrumor bieten sich daftr an.
Die Kritikerin Ina Hartwig wusste Schottlaendersxtmsgesamt durchaus zu wirdigen:
Um Prousts Biss hat sich der lange Zeit unterstbh&mdolf Schottlaender hochverdient
gemacht. So macht er beispielsweise aus ,ca naii@as étre permis de jouer Wagner
comme c¢a!” (wortlich: Es sollte nicht erlaubt séiMagnerso zu spielen!): ,Es ist einfach

polizeiwidrig schon, wie er seinen Wagner kann. nWarnimmt hier das unverklemmte,

46 proust, Swann, 39.
47 Rechel-Mertens, Swann (1953): 61.
%48 Schottlaender, Bemerkungen.
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gewitzte, das moderne Deutsch der Weimarer Repudds die Nazis konsequent zu

vernichten wusstef{?
Schottlaender nahm sich bisweilen die Freiheit, @imer wortlichen Ubersetzung abzuweichen.
Davon profitierte Prousts Humor, ebenso wie von dé&tnalisierenden Ansatz. Die
Handhabung dieser Aspekte verdeutlicht indessess, 8ahottlaenders Projekt sich schon im
Ansatz grundséatzlich von Rechel-Mertens’ untersthBeide Ansatze wurden konsequent
verfolgt und zeitigten in sich stimmige, lesbaregtiietzungen. Die Konsequenz in der Option
scheint allerdings notwendig. Viele Vorschlage Bumottlaender hatten im Kontext von
Rechel-Mertens’ Ubersetzung tatsachlich zu deresttien Stilbriichen gefiihrt, die sie bei jedem
Verbesserungsvorschlag, auch von anderen, beftechte

Suhrkamp wollte trotzdem, dass Rechel-Mertens Selkoders Bemerkungen
durchdenkt. Er selbst konnte ihnen einiges abgesviniNachdem er von Adorno am 7. Januar
1954 Schottlaenders Unterlagen erhalten hatteietchr vier Tage spater wohlwollend an den
ersten Proust-Ubersetzer und wiirdigte am Endees@riefs dessen Leistung:

Sie haben seinerzeit mit der Ubersetzung von PeinstAufgabe iibernommen, deren

Schwere heute gar nicht mehr abzusehen ist. Pn@rsiamals wirklich etwas absolut

Neues, und es wird immer lhr Verdienst bleibeneriwirklich respektablen Anfang

gemacht zu haben. Aus meiner Erfahrung als Verlegé? ich nur zu gut, dass jeder, der

als Kritiker an eine Ubersetzung herantritt, mitdh¢igkeit Einwande machen kann.

Dazu habe ich auch sehr genérit.
Denn in seinem Aufsatz ,Mein Weg zu Proust” vomt8epber 1953 hatte Suhrkamp sich

Curtius’ Urteil Gber Schottlaenders Arbeit ohnedeimrankung angeschlossen: ,Ernst Robert

4% na Hartwig, ,Die chemische Reaktion des Leidefs Suiddeutsche Zeiturdy. 263 (14. November 2013): 14.
450 peter Suhrkamp an Rudolf Schottlaender. Frankfurden 11. Januar 1954. DLA, SUA: Suhrkamp, Peter
Suhrkamp Archiv, Korr. zu Proust 1952-1959 Il A-Z.
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Curtius stellte schon bald ihre Mangelhaftigkefedtlich fest.*** Sie habe nur an vereinzelten
Stellen vermocht, die von Curtius’ Proust-Essapprschenen Eindriicke hervorzurufén.
Nach seiner Begegnung mit Schottlaender bezeiclenetessen Ubersetzung in seinen Proust-
Vortragen vom Dezember 1954 Ubersetzung auch ¢itferals einen ,einen wirklich
respektablen Anfand"® Suhrkamps Brief an Schottlaender ist also nichteiiweiteres
Beispiel seines Balancierens auf dem Dachfirstdeondie darin gedu3erte Einschatzung
entspricht tatséchlich seiner Meinung.
In der Heftigkeit, mit der Schottlaenders Arberstmals abgelehnt worden war,
erkannte Suhrkamp nun &hnlich wie Adorno ein Raliti:
Ich erlebte seinerzeit in Berlin die Auseinanderset mit Ihrer Ubersetzung. Das
erwéhne ich hier, um Ihnen gleichzeitig zu sagassdch damals die Ungerechtigkeit in
der ganzen Kampagne durchaus empfunden habe. Teeskenz lag in der damaligen
Zeit. Im Ubrigen bestehen noch heute derartige Gefd™*
Auch Suhrkamp bleibt bei den Tendenzen und Gefaldiersich in den hitzigen Reaktionen auf
Der Weg zu Swarausgewirkt haben mochten, im Ungeféahren. Sein Wolldw Schottlaender
gegeniber griindete sich aber nicht allein auf dasdht, das ihm widerfahren und wieder gut
zu machen war, sondern auch auf dessen Uberlegungden Fragen der Proust-Ubersetzung
und auf seine Argumente. Suhrkamp raumte ein:
Einige Ihrer allgemeinen Gesichtspunkte hatten amich schon beschaftigt. Manches
war aber auch fir mich neu und interessant undtigich..]. Das ist ein sehr ernstes

Problem, wie die wesentlichen Gesichtspunkte féarzdiit der Ubersetzungsarbeit

! Suhrkamp, Weg, 2.

2 Epd.

53 Suhrkamp, Proust.

454 peter Suhrkamp an Rudolf Schottlaender. Frankurden 11. Januar 1954.
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gegenwartig und lebendig zu halten sind. Es komimiiiah alles darauf an, die

Kontinuitat des Werks auch in der Ubersetzung zorem
Der Umfang deRechercheso raumte Suhrkamp ein, erschwerte es, standig/terblick zu
bewahren und prinzipielle Entscheidungen durchzahabo haben sich bei Rechel-Mertens
beispielsweise trotz der Entscheidung fur franzbsiprachige Anreden einige ,Herr” und
.Frau” eingeschlichen.

Trotz seiner zunachst aufgeschlossenen Reaktiooti®snders Liste gegenlber hielt er
sich bedeckt, was eine mdgliche Zusammenarbeithvorund Rechel-Mertens betraf. Ihr liel3 er
zunachst ohne diese Moglichkeit zu erwahnen Saeottiers Uberlegungen zukommen, strich
diese aber als durchaus erwagenswert heraus: ,Bsteeist mir [...] durchaus verstandlich. Sie
zeigt aber darUber hinaus auch, dass er sich vartheein der Aufgabe, die er tbernommen
hatte, bewusst gewesen ist, und nicht einfachyvéie gerne annimmt, nur schludrig gearbeitet
hat. Ich selbst war tber einige Einsichten sogstaant. Seine allgemeinen Bemerkungen sind
zum groReren Teil sogar richtig und beachtenswétSuhrkamp war inzwischen tiberzeugt,
dass der Vorwurf der Schlamperei nicht gerechtfewtiar. Vielmehr hatte sich der Ubersetzer
nach reiflicher Uberlegung fir eine bestimmte Hgedrensweise entschieden, die er konsequent
durchhielt. Deswegen wollte Suhrkamp, dass Reclhegtdnis sich mit Schottlaenders

Vorschlagen beschéftigt.

Die Reqgister deRecherche

Doch Rechel-Mertens reagierte auf Schottlaendeste l&hnlich scharf wie seinerzeit

Curtius auf Schottlaenders Ubersetzung, und dadtmiichen Argumenten. ,[Schottlaenders]

5% peter Suhrkamp an Eva Rechel-Mertens. Frankfurdigh 11. Januar 1954,
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Ubersetzung war — und ist — kurz gesagt schlétttellte sie gleich am Anfang ihres
Antwortbriefes vom 15. Januar fest, ,Sie weist aieeheblichen Ungeschmack in der
Behandlung der deutschen Sprache auf, [**/|Dass daran inzwischen weniger Ansto3
genommen werde, betrachtete sie als eine Modsjeli@cht weiter zu irritieren brauche: ,Ich
aber jedenfalls sehe mit Ruhe dem Tag entgegemavomeine Ubersetzung aus der Hand
legen und leidenschaftlich nach ,Mutterchens PathottlAnderscher Konfektion
zuriickverlangen wird®® Restimierend lehnte Rechel-Mertens ,alle die Eirdeagegen eine
gewisse gleichmaRige Sachlichkeit der Wiederg&teab und erklarte: ,d.h. das Bediirfnis des
Kommentators nach Einsprengungen der GemdtlichikeitDerbheit. Das hangt nun aufs Engste
mit den oben geschilderten Méngeln seiner eigene&gabe zusammen. Es war ihm
durchaus gelungen, der vornehmen, von einer gewiasalektuellen Trauer durchstromten
Prosa des Autors etwas teils SpieRiges, teils @reinzu geberi'® Wie der Lehrer nahm die
Schilerin und neue Proust-Ubersetzerin AnstoR aot8aenders regional eingefarbten
Wendungen, Modeausdricken und Umgangsspracheenencer Lebendigkeit im
Lektureeindruck zu erzeugen und den gegenwartigserin seinem Kontext anzusprechen
versucht hatte. Rechel-Mertens pladierte stattdessesinn einer dauerhaften Lesbarkeit fur
eine neutralere Ausdrucksweise, die, wie sie inrBibstimmung mit Curtius argumentiert, der
vornehmen Sprache Prousts besser gerecht werdk.idugubjektives dsthetisches Empfinden
spielte bei inrer Reaktion eine Rolle: Schottlagadébersetzung gefiel ihr nicht. Am Schluss
ihres Briefes weist Rechel-Mertens allerdings ach Ubersetzungsweise als eine unter vielen

moglichen aus, die fir sie aber die einzige moglisit

56 Eva Rechel-Mertens an Peter Suhrkamp. Heidellery15. Januar 1954.
ST Epd.
8 Epd.
%9 Epd.
480 Epq.
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Ich selbst sehe nur eine Art, wie ithr den deutschen Proust denke und widghch
machen kann und will. Bewahrt sie sich nicht, sbegieh den Weg den Schottlaenders
wieder frei. Man kann namlich nicht fruchtbar aes#ir einen ganz und gar in Anspruch
nehmenden Arbeit tatig sein, wenn man gleichzeitig Art von Slalom zwecks
Umgehung aller subjektiven Publikumseinwande danaashen solf®*
Hatte Suhrkamp die Auseinandersetzung mit EinwanaeinVorschlagen als Mdglichkeit
begriffen, die eigene Arbeit und deren theoretis¢brussetzungen zu reflektieren, betrachtete
Rechel-Mertens diesen Arbeitsschritt als abgesshhusSie hatte sich fir eine bestimmte
Herangehensweise entschieden und wollte sich nugi@lWbersetzungsarbeit selbst
konzentrieren. Zudem verdeutlicht ihre Reaktiorssdsie die Ubersetzung zu einem hohen Grad
als ihren Text betrachtete, dass die Ubersetzungjdieine Schreibform war, deren Ergebnis
also auch ihre Handschrift trug. Vor dem Hintergtutiass sie bis 1938 in verschiedenen
Formen geschrieben hatte, erscheint ihre heftigkiiten auf ,Einmischungen” in ihre einzig
uibrig gebliebene, die Ubersetzung, nachvollziehbar.

Schottlaenders Kritik an dem von Rechel-Mertensajdien Register fand jedoch noch
weitere Vertreter. Hirschs Begeisterung fiir Redfietltens’ Ubersetzung hatte sich von Band zu
Band starker abgekuihlt und war schlie3lich in vatiitmene Ablehnung umgeschlagen, wie in
seinem Brief vom 26. Dezember 1956 an Peter Sutpldeutlich wurde: ,Wie konnten Sie
dieses Werk nur Frau R. Uiberlassen: einer Ubersmtziée sich [...] an einigen leichten Stellen
gut bewahrt, die aber das GebrauchsfranzosischifrekWeise beherrscht [...]# Dass er
dem Verleger selbst vorgeschlagen hatte, sich atuSzu wenden und nach seiner Schilerin

zu fragen, erwahnte Hirsch nun nicht mehr. Rechett®éhs’ Entscheidung fir die durchgehende

61 Eva Rechel-Mertens an Peter Suhrkamp. Heidellery15. Januar 1954.
462 \Wolfgang Hirsch an Peter Suhrkamp. Amsterdam,aerDezember 1956.
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Beibehaltung eines schriftsprachlichen Registezk br indessen fur vollkommen verfehlt, gibt
fur diese Einschatzung anders als Schottlaenderkabee Begriindung. Boehlich, an den sich
Hirsch ebenfalls wandte, hatte weder in seinerfi@mtiichten Kritik an Rechel-Mertens’
Proust-Ubersetzung noch in seiner Korrespondenzeniibersetzerin oder Hirsch AnstoR an
der vorherrschenden Schriftsprachlichkeit genomrderar verteidigte er sie Hirsch gegeniber
nicht, doch war er in dieser Hinsicht vermutlichwarstanden mit Rechel-Mertens.

In einzelnen Fallen schlug Boehlich aber doch urggsprachliche Ubersetzungen vor,
die Rechel-Mertens ablehnte. So etwa in einer Bassader der Erzéhler Marcel die blitzartige
Desillusionierung seines Freundes Robert de Saoplschildert. Als der Freund mit seiner von
ihm vergotterten und reich beschenkten GeliebteshBaam Bahnhof billigen StraRenmadchen
begegnet, begrilRen diese Rachel in einem Ton déautheit. Pl6tzlich ist klar: Sie gehort zu
ihnen:

Dennoch glaube ich, dal’ gerade an diesem Vorniitdgrt zum ersten Mal

wahrscheinlich aus dieser Frau entwich, der er gdn®hlich, von Liebkosung zu

Liebkosung, zusammengesetzt hatte, und plotzlieiner gewissen Entfernung zu ihm

eine andere Rachel wahrnahm, ihre Doppelgangeaweh dollkommen verschieden von

ihr, eine, die ein einfaches StraRenmadchen diestals wir den schénen Obstgarten
durchschritten hatten, wollten wir uns zum Zug nRBehis begeben, als auf dem Bahnhof

Rachel, die ein paar Schritte vor uns herging, g@wthnlichen ,Poules,” wie sie selbst

eine war, erkannt und angesprochen wurde; da aiotgin, sie sei allein, riefen sie ihr

zu: ,O guten Tag, Rachel, kommst du mf3”

%3 Marcel Proust, , In der Welt der Guermantes,Airf der Suche nach der Verlorenen Zélters. Eva Rechel-
Mertens, Bd. Ill. 1953-1957 (Frankfurt/M.: Suhrkand®55), 234.

Proust, Guermantes, 459: ,Je crois pourtant qusiggment ce matin-la, et probablement pour leedfeid, Robert
s’ évada un instant hors de la femme que, tendege®s tendresse, il avait lentement composé egtajptout d’'un
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Damit ist jede lllusion Gber Rachels Identitat lesizerstort. Rechel-Mertens tbersetzt das Wort
~Poules” nicht. Das Verstandnis der Schilderungrte&chtigt diese Option insofern nicht, als
sich aus den Reaktionen der Beteiligten leichtrgies@en lasst, dass es sich um Prostitution
handelt. Diesen zusatzlichen Interpretationsscmitssen die Lesenden allerdings gehen. Allein
schon wegen dieses verlangerten ErschlieRungswiegsdas franzdsische ,Poules,” auch wenn
es keine unuberwindliche Verstandnishirde darstelidenziell distanzierend. Zudem hat die
franzosische Sprache selbst, insbesondere wo sieén ansonsten deutschsprachigen Kontext
eingesprengt wird, die Konnotation der EleganzfiReése und des Glamourdsen. Die Ursachen
dieser Konnotationen liegen sicher im Klang dera8pe und an den Kontexten, in denen sie im
Ausland verwendet wurde und wird.

Boehlich hielt in der Schilderung von Robert denfaioups Desillusionierung die
distanzierende Wirkung die Konnotationen des Glaigsen flr unpassend. ,Nutten, das darf
man dem deutschen Leser doch wohl zumut&hgrderte der Lektor von daher. Im Gegensatz
zu Rechel-Mertens, die Umgangssprache in der Ridlostsetzung prinzipiell ablehnte,
betrachtete Boehlich dieses Register in einzelddlerdrals adaquat und scheute dann auch vor
solchen Ausdriicken nicht zurtick, von denen einehi#aende Lesewirkung zu erwarten war.
Mit ,Nutten”*®° hatten schon Benjamin und Hessel an dieser $teflesetzt. Das ist insofern
passend, als es fast weniger Rachels Prostituti@ein scheint, die Saint-Loup irritiert, sondern

ihr billiger Preis. Er gab ihr ,jahrlich mehr alsiderttausend Franc&® und nun enthiillte sich

coup a quelque distance de lui une autre Rachelpuhle d’elle, mais absoluement différente etfiguirait une
simple petite grue. [...] & la gare, Rachel marclo@eiques pas de nous, fut reconnue et interpediédgs vulgaire
,poules’ comme elle était, et qui d’abord, la crolyaeule, lui crierent: , Tiens, Rachel, tu montescanous? [...]
Elles s’apprétaient a lui présenter deux ,calicd&irs amants, [...], quand, devant 'air Iégerengaté de Rachel,
elles levérent curieusement les yeux un peu plashous apergurent et s'excusant lui dirent adieuecevant
d’elle un adieu aussi, un peu embarassé mais atnical

64 \Walter Boehlich an Eva Rechel-Mertens. Frankfurt®ine Angaben.

“6% Benjamin, Guermantes, 156.

%6 Keller, Guermantes, 223. Proust, Guermantes, 46@s de cent mille francs par an [...].”
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ihm die Identitat ,einer Rachel fiir zwanzig Frait¥.Erst, als Saint-Loups Blick auf das teure
Collier fallt, das er seiner Freundin geschenk} féatgt er sich wieder: ,Rachels wundervolle
Perlen lehrten Robert, was fur eine kostbare Fewar, er streichelte sie und gab ihr wieder
ihren Platz in seinem Herzeff® Die kaufliche Zuneigung seiner Freundin stellt$&int-Loup
also ein geringeres Problem dar als der billigesPfar den sie andernorts zu haben ist. Auch
diese anderen Orte, u.a. billige Spelunken wie Fierne de I'Olympia,*®® die Saint-Loup
,vollkommen abgeschmackt vorgekomm&®{waren, sind Teil der irritierenden
Desillusionierung. Der billige Preis und das abgesackte Umfeld als die desillusionierenden

Momente rechtfertigen durchaus Benjamins und Hedsleérsetzung mit ,Nutten.”

Aktualisierende vs. historisierende Ubersetzungssvei

Rechel-Mertens lehnte Boehlichs Vorschlag ab mi degument: ,Nutten war zu
seiner Zeit noch nicht tiblich, auRerdem typischeniBismus.*”* Das umgangssprachliche
Register, das die Ubersetzerin als Argument irriBeaurteilung der Ubersetzung von
Schottlaender heranzog, bemuhte sie an diesee &ielit, machte aber noch einmal ihren
Anspruch geltend, den Roman an der deutschen Spdechlahrhundertwende zu orientieren.
Auf dieser Grundlage argumentierte sie auch anrandgtellen gegen Ubersetzungsvorschlage
von Boehlich, der beispielsweise daran AnstoR nalass in der Ubersetzung von Rechel-

Mertens gelegentlich Frauen die Titel und Berufsib@mungen inrer Ehemanner tragen, wie

67 Keller, Guermantes, 223. Proust, Guermantes, 46@ Rachel a vingt francs [...].”

58 Ebd., 226. Proust, ebd., 461/462: ,les perles eatités de Rachel rapprirent a Robert qu’elle étaét femme
d’'un grand prix, il la caressa, la fit rentrer daos proper cceur [...].”

49 Ehd., 225. Proust, ebd., 461: ,la taverne de Iidig, [...].”

470 Ehd., Proust, ebd.: ,lui avaient paru assommaniks’[

" Eva Rechel-Mertens, Vermerk auf Boehlichs und@tidriste. DLA, A: Rechel-Mertens. Korrespondenz mi
dem Suhrkamp Verlag, Kasten 240.

171



etwa die ,Botschafterin®? mit der Rechel-Mertens ,ambassadri¢@tibersetzt hatte: ,Mich

verdriel3t es aber unbeschreiblich, wenn Fraues@ahe Weise Rénge oder Titel ihrer Ma&nner
erhalten. Und wir haben doch Unterscheidungsmaokgiiten. Die Osterreicher (Marschallin)
sind in dieser Unart besonders uibel. [...]. Frau faa$ ware zum Kotzen*** Wieder gab
Boehlich keine Griinde fir seine Kritik an Rechelrddas’ Option an. Dass sie auf ein
entstehendes Problembewusstsein in Fragen desl€ageinverhaltnisses zuriickging, ist sehr
unwahrscheinlich. Es gibt in Boehlichs Arbeitenniei Anhaltspunkt fir ein Interesse an,
geschweige denn eine Auseinandersetzung mit di¥sbiematik. Rechel-Mertens’ Reaktion
auf Boehlichs Einwand verdeutlicht indessen noamal ihre historisierende
Herangehensweise: ,Gott gebe Ihnen keine unbegticieren Verdriisse! ,Frau Marschall’
biete ich lhnen ja wirklich nicht an, obwohl ichahisogar da noch auf die ultraklassische ,Frau
Rat’ berufen kénnte! Ich selbst finde ,BotschafteriGesandtin’ etc. reizvoll altmodisch®
Wieder berief sich Rechel-Mertens darauf, dassideef Ublich gewesen sei, auf Frauen die
Titel und Berufsbezeichnungen ihrer Manner zu ithgen und fihrte zudem einen &sthetischen
Grund fir ihre Entscheidung an, namlich dass iaratimodische Wirkung gefalle. Dass auch
die Franzosen die Titel und Berufsbezeichnungemvidemer oft auf inre Frauen Ubertrugen und
Proust das an der monierten Stelle getan hattek-zau,ambassadrice” hatte es im
Franzosischen Alternativen gegeben — gab Rechdelein ihrer Antwort an Boehlich
ebensowenig zu bedenken, wie den Versuch aller iséen Figuren in deRecherchgihre

Frauen und Geliebten zu besitzen. Boehlich seiztedsirch.

472 \Marcel Proust, ,Die Gefangene,” &uf der Suche nach der Verlorenen Zéhers. Eva Rechel-Mertens, Bd. V,
1953-1957Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1956), 368.

473 Marcel Proust, ,La Prisonniére,” i la Recherche du Temps Per@al. 111, 1987-1989 (Paris: Gallimard, 1988),
750.

“"*Walter Boehlich an Eva Rechel-Mertens. Frankfurt/én 10. Mai 1961.

75 Eva Rechel-Mertens an Walter Boehlich. Heidelbdey 23. Mai 1961. DLA, A: Eva Rechel-Mertens.
Korrespondenz mit dem Suhrkamp Verlag, Kasten 240.
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Regionale Ausdriicke

Boehlichs Einwand gegen die ,Marschallin” deuteatadd hin, dass ihm Rechel-Mertens’ Text
regional eingefarbt schien. Zwar hatte sich diersézerin erklartermafen fur Schriftsprache
und Standarddeutsch entschieden, dagegen SchdttaeBerlinismen und plattdeutschen
Einsprengsel, die er der Haushalterin FrancoislemMund gelegt hatte, aufs scharfste
kritisiert, doch spirte Boehlich bei Rechel-Mertemser wieder Ausdriicke auf, die er als
studdeutsch identifizierte: ,,Bub’ ist ja ein sei@ldenswirdiges Wort, das man wirklich nicht aus
dem deutschen Sprachschatz tilgen sollte, abet asifi Siddeutschland beschrankt, rein
regional. [...] Das miissen Sie wirklich &ndern. Biecherchepielt ja nicht in Miinchen®*® An
anderer Stelle ermahnte er: ,méglichst keine ausggsiiddeutschen Wendungéh”Dagegen
wendete Rechel-Mertens jedoch ein: ,Sie tAuscheamigier den Ausdehnungsradius von ,Bub’
bei weitem.?’® Was Boehlich in diesen Passagen als stiddeutschiet®, ist wahrscheinlich
eher auf die dsterreichischen Sprachvorbilder zamif€ihren, die sich Rechel-Mertens, wie aus
dem in Kapitel Ilerwahnten Brief hervorgeht, im Wid Hugo von Hofmannthals suchte.

Das Resultat gab auch Hirsch Anlass zu Kritik: ,#iagismus,*’® beklagte er an einer
Stelle, ,leider bei der Ubersetzerin sehr haufftan einer anderen: ,Wieder ein Ausdruck, der
dem (nicht aus Osterreich stammenden) Leser unheksinGott schiitze die deutsche Sprache
vor Wien!"*®* und dann wieder: ,Austriazismus, der bei der Rewisler vorigen Bande

durchlaufend beseitigt ist® Beispiele fiir die von Hirsch monierten Austriazésmfinden sich

“’®\Walter Boehlich an Eva Rechel-Mertens. Frankfurt/tién 12. September 1960.

“""\Walter Boehlich an Eva Rechel-Mertens. Frankfurtéfine Angaben.

78 Eva Rechel-Mertens an Walter Boehlich. Heidelber,, 1960.

47 Wolfgang Hirsch an Walter Boehlich. Aachen, den26vember 1963. Wolfgang Hirsch an den Suhrkamp
Verlag, Aachen, 1960-1968. DLA, SUA: Suhrkamp/O&tbeate. Zugangsnummer: SU.2010.0002,
Mediennummer: HS008011341.

80 Epd.

8L Ephd.

82 Ebd.
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in allen Banden. In Band secig Entflohengerklart der Kellner Aimée, bei dem der Erzahler
Nachforschungen Uber Robert de Saint-Loups Liebeslanstellt: ,Monsieur erinnert sich
sicher noch, dalR der Herr Marquis fortging, wolbeiren Wutanfall vorschitzte. Ich will damit
keinesfallsfalls sagen, dal3 Madame etwa recht gétadbSie hat ihn mehr als einmal bis aufs
Blut sekkiert.”®* Rechel-Mertens erlaubte Boehlich, ,sekkiert” duybls aufs Blut gereizt” zu
ersetzen. Rechel-Mertens’ dsterreichischer Ausddiicke fur die meisten deutschen
Leserinnen und Leser tatséchlich vollkommen unéeditch sein und sich nur tber den Kontext
erschlielen. Dabei ruft ,sekkiert” allerdings ketisterreichischen Assoziationen auf, sondern
wirkt vielmehr wie ein Fremdwort, das in Deutscldaricht gebrauchlich ist.

An anderer Stelle beobachtet der Erzéhler, dassseund de Saint-Loup, um, von
seiner Frau unbemerkt, Charles Morel aushalterbnaén, ,neuerdings zur Sparsamkeit neigte.
[...] Saint-Loup lehnte es ab, einen Fiaker zu nehmed ich sah, dal3 er ein Umsteigebillet der
Trambahn sorgfaltig aufbewahrt hatf€”In neueren Auflagen wurde , Trambahn” durch
~Strallenbahn” ersetzt. ,Trambahn” ist fir das dehgd_esepublikum verstandlich, ruft aber
osterreichische oder siiddeutsche AssoziationerFéuflen Gesamteindruck ihrer Ubersetzung
sind Rechel-Mertens’ Austriazismen jedoch nichtib@send.

Grundsatzlich ergibt der Versuch, mit dem Szendeiodsterreichischen k.u.k.
Monarchie das franzésische Fin de Siecle Szenareren deutschsprachigen Kontext
anzulehnen, Sinn. Zur Lippe erinnert sich an desaié Uberlegungen von Rechel-Mertens, die

schon eine Familie wie die Guermantes, gut situied doch ohne Regierungsverantwortung, in

“83 Rechel-Mertens, Entflohene (1956): 414.

Marcel Proust, ,Albertine Disparue,” i la Recherche du Temps Per@al. IV (Paris: Gallimard, 1989), 260:
.Monsieur se rappelle sans doute que M. le margjeis alla en prétextant une crise de colére. Saatede ne veux
pas dire que Madame avait raison. Elle lui en faigar de cruelles.”

84 Rechel-Mertens, Entflohene, 420.

Proust, Albertine, 263/264: ,[...] était devenie éoore. [...] Saint-Loup refusa de prendre un fiacrge efs qu'il
avait gardé une correspondence de tramway.”
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Deutschland nicht saff® Eine Adelswelt wie Proust sie schilderte konnté $kechel-Mertens
laut zur Lippe im deutschsprachigen Kontext nudsterreich denket?® Obwohl diese
Uberlegung nachvollziehbar ist, zeigen die Reaktionon Boehlich und Hirsch, dass Rechel-
Mertens’ Austriazismen keine Assoziationen desristshischen Fin de Siecle geweckt haben,
so dass sich die Frage stellt, ob diese Anspidlilneghaupt in einem gré3eren Leserkreis
funktioniert, oder ob sie &hnlich befremdend wid@&taenders Plattdeutsch wirkt. Anders als
dieses ist das Osterreichische allerdings in eiganzen Land verbreitet und flieRt auch in die
Literatur dieses Landes ein, so dass einzelne Aiakdrin der Literaturibersetzung vielleicht
doch akzeptabel sein sollten. Auch ohne die Astioniaer Osterreichischen Adelswelt entfaltet
der Ausdruck ,bis aufs Blut sekkiert” im Vergleieh ,bis aufs Blut gereizt” eine leicht
zuricknehmende Wirkung. Ob dies bei allen von Rielefegtens verwendeten Ausdricken der
Fall und angemessen ist, misste eine andere Axvegisen.

Ubersetzen oder nicht libersetzen?

Abgesehen von dem Aspekt der regionalen Ausdrigtkeyei Schottlaender allerdings keinen
Anstol3 erregten, fanden die Kritikpunkte, die Rédhertens’ Register betrafen, keine
Berucksichtigung. Ebenso wenig folgte Rechel-Mest8ohottlaenders und Hirschs Wunsch,
generell mehr zu Ubersetzen. Wolfgang Hirsch rethen im September 1953 per Brief — der
Verlag hatte ihm die Druckfahnen vorab geschicuhd am 22. November 1953 in déeuen
Zeitungdarauf reagiert. In der veroffentlichten Rezendatite er den Verlag fur Peter
Suhrkamps Unterfangen, diechercheollstandig in Ubersetzung herauszugeben, strieh di

Bedeutung von Prousts Werk heraus und kommentextk Rechel-Mertens’ Ubersetzung.

“8% Prinz Rudolf zur Lippe (Eva Rechel-Mertens’ Ertig),Gesprach mit Nora Briigmann, Mai 2015.
486
Ebd.
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Diese betrachtete er zwar als ,ausgezeichfiégab aber die Anregung: ,Namen von Speisen
auf deutsch, Verse von Racine und Desjardins, Anmellonsieur’ auf deutscH:®® Griinde fiir
den Wunsch nach mehr Ubersetzung gab Hirsch aardsslle nicht an.

Schottlaender wurde in diesem Zusammenhang spezsi:

Kein Verleger kann sich lber die Tatsache hinwegsgtdal’ in den 12 Jahren des

,Dritten Reichs’ Franzdsisch an deutschen Schudshdar nicht unterrichtet wurde. Und

auch jetzt ist es noch langst nicht wieder so dahit wie einst. [...] Abgesehen davon,

dald es auch fur den, der sein Schul- oder Hotelisiach im Kopf hat, fast nichts

bedeutet, von dem kleinen ,train-train’ der Grofsazu lesen (164 ff.), wahrend er gewil3

schmunzeln wiirde, wenn es (wie 1926) ,der kleingeSwrian’ hieRé®
Schottlaender aulRerte Zweifel daran, dass dasaespischige Lesepublikum tatséchlich schon
européaisch genug sei, um sich Proust in der vatidgn Form anzueignen. Er glaubte nicht,
dass die Folgen der Isolation im Nationalsozialisrsich bereits ausgewachsen hatten. Zudem
warb er nochmals fir seinen auf Lesewirkung ziedenéinsatz, wenn er auf die distanzierende
Wirkung des franzosischen ,train-train” aufmerksarachte, wahrend seine Ubersetzung mit
»der kleine Schlendrian” unmittelbar Sinn ergebed @ine emotionelle Reaktion hervorrufen
wirde.

Boehlich, der in seiner veroffentlichten Kritik &echel-Mertens’ Proust-Ubersetzung
noch das franzosische Kolorit gelobt hatte, wisiels etwa in den Anreden und Zitaten auf3ere,
zeigte sich im Verlauf seiner Korrespondenz mitsklir zunehmend zuganglich fur dessen

Argumente. Rechel-Mertens, die gegen Boehlichs &fdag, , Tisane” mit ,Krautertee” zu

“87\Wolfgang Hirsch, Prousts Oeuvre.
8 Epd.
“89 Schottlaender, Bemerkungen.
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Ubersetzen, eingewendet hatte, dass in der geholBastronomie die Bezeichnung , Tisane”
gelaufig sei, antwortete der Lektor:
hier, wie meistens, wortiber wir aber nicht diskeiewollen, prigeln Sie den falschen
Esel. Nicht ich bin der Fremdwortgegner. Von mis &dnnen Sie gern, wenn Sie es
schon finden, Tisane stehen lassen. Allerdings &d18ie nicht erwarten, dal3 Herr
Hirsch dariiber unterrichtet ist, was jeder Landiserite weil3. Er hat aus Ihnen bekannten
Grinden nicht an Hitlers Krieg teilgenommen, wie@ech wahrend der besagten zwolf
Jahre keine Gelegenheit gehabt hat, Luxushotdb&gzuchen, da er nicht etwa zu den
Privilegierten, sondern zu den Verfolgten gehott*f&
Daraufhin akzeptierte Rechel-Mertens Boehlichs ¥olesg sofort. Boehlich argumentierte zwar
anders als Schottlaender nicht, dass die wahrendad#éf Jahre Nationalsozialismus im Land
gebliebenen Deutschen kein Franzdsisch mehr gdiéatten, doch rief auch er den
Kriegskontext auf, wenn er fir Ubersetzung pladiert
Suhrkamp entschied sich in der Frage der franzdsjpsachigen Einsprengsel jedoch, die
Ubersetzerin zu stiitzen. Weil der Brief einen weitezentralen, in Suhrkamps verdéffentlichten
Texten aber nur nebenbei erwdhnten Aspekt beletietite er an dieser Stelle ausfuhrlich
zitiert:
Im Deutschen werden sie [die Personen in einem Raidar einer Erzahlung]
stattdessen in der Regel mit Vornamen genannt.rgtig€€hen oder Franzdsischen
werden die Personen fast immer mit Monsieur undaviael Mr. oder Ms. bezeichnet.
Wenn man das stéandig mit Herr oder Frau Ubergstatie Wirkung im Deutschen leicht

fatal. Andererseits kann man nicht vollstandig déaxerzichten. Au3erdem scheint mir,

“9%\Valter Boehlich an Eva Rechel-Mertens. Frankfurt/tién 12. September 1960.
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dass man es auch als ein dul3erliches Charaktenstler franzdsischen oder englischen
Epik dem deutschen Leser zumuten darf. Und meirs®pkche Neigung geht sogar
dartber hinaus dahin, auch andere Rudimente derdsggache bestehen zu lassen. Das
hangt allerdings ganz von dem Werk ab und nictgtzulvon dem Leserkreis, der fur ein
Werk in Betracht kommt. Bei Proust mache ich notardes Augenblickserfolges gar
nichts dartiber vor, daf’ im Grunde genommen nurgadbifdete Menschen als Leser in
Betracht kommen; dal3 man ihn in der breiten Madisekeine Ahnung vom
franzdsischen [sic!] hat, nicht einblrgern kanh. habe auch einige Wendungen stehen
lassen, um damit das Weltweite, um nicht zu sal§eamopolitische in der geistigen
Haltung dieser Romane anzudeuten, und ich findie dach Charakteristika fur den
Proust'schen Snobismus ins Deutsche Ubertagemolitd, ich habe Ihnen soweit
wenigstens meine Argumente deutlich machen koriaieien Sonderfall stellen in

diesem Zusammenhang die Speisekarten dar. Diee&peisn haben auf der ganzen
Welt immer mehr ein internationales Gesicht. [...Jn\Mair ist dabei sehr bertcksichtigt,
dass in Deutschland augenblicklich infolge der Basay die Durchsetzung der Sprache
mit auslandischen Wendungen und Bezeichnungergeafie Gefahr darstellt. Aber das
ist nicht nur eine Gefahr. Man kann dartiber stneiteas in diesem Prozess einer Sprache

bekommlich ist®*

Zunachst einmal fuhrte Suhrkamp &sthetische Griiitdgeine Unterstiitzung von Rechel-

Mertens’ Entscheidung, etwa franzésischsprachigeden beizubehalten, ins Feld, die sich aus

unterschiedlichen Gepflogenheiten in der deutsewpgen, bzw. englischen und franzésischen

Literatur ergebe: In der deutschsprachigen Literatschienen die Figuren meist unter inrem

491 peter Suhrkamp an Wolfgang Hirsch. Frankfurt/\én d6. Dezember 1953. Briefe von Peter Suhrkamp an
Wolfgang Hirsch, 1952-1959. DLA, SUA: Suhrkamp,dteéduhrkamp Archiv. Korr. zu Proust, 1950-195%H7.
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Vornamen, in englisch- und franzdsischsprachigéeruhrem Nachnamen. Ob seine
Einschatzung richtig ist, bleibe einmal dahingdstBemerkenswert bleibt, dass ihm die Anrede
mit ,Sie” als Merkmal franzésischsprachiger Litenaérscheint, das als solches akzeptiert
werden musse. Schon in seinem Eddhgr das Lesehatte er als Verleger es als seine Aufgabe
beschrieben, Literatur zu verlegen, welche ,dietf¥ als ,den reichen Strom vieler

Quellen™®?

erfahrbar macht, die also ganz nebenbei auchfidrade Lander und Gebrauche
Aufschluss gibt. Suhrkamps Entscheidung fir Rebhattens’ franzdsisches Kolorit tragt also
auch eine padagogische Nuance.

Entscheidend ist sicher aber der nachfolgende Grirdlich, dass Suhrkamp aus
Prousts Roman ,Weltweite,” ja eine kosmopolitisgBeisteshaltung” herausliest, die er in die
deutsche Ubersetzung hiniibertransportiert sehehtedechel-Mertens’ Ubersetzung kommt
diesem Anliegen aus bereits dargelegten Grindeyegen. Beide, Suhrkamp und Rechel-
Mertens, verbinden mit der Proust-Ubersetzung di#friing, den Horizont des Lesepublikums
Uber die deutschsprachigen Grenzen hinweg auf Burmpzu weiten. Eine sich starker dem
deutschsprachigen Kontext annahernde Ubersetzugyanainem solchen Hintergrund den
Anstrich des Provinziellen gehabt haben, der mitkdéurellen Isolation in den Jahren des
Nationalsozialismus assoziiert wurde. In diesemadusenhang sieht Suhrkamp auch die
Durchsetzung der deutschen Sprache mit auslandistleadungen nicht notwendigerweise als
Gefahr, sondern wohiméglich als eine natirlichenicklung, die bei der von ihm begrif3ten
Beruhrung zweier Sprachgemeinschaften einsetzt.

Gegen Einwande wie sie Schottlaender oder Boekibdbrachten, griff Suhrkamp schon

in diesem Brief vor, indem er das anvisierte Lesdigum von vorn herein auf sehr gebildete

492 5yhrkamp, Lesen, 14.
493 Epd.
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Leserinnen und Leser einschrankte. Dass es mogheise, ja wahrscheinlich sogar nur wenige
sein wirden, interessierte ihn nicht. Auch im Zusenhang mit der in seinem Verlag
erscheinenden Proust-Ubersetzung kam also Suhrkalitioes Konzept zum Tragen. Der
Verlegersetzte er bei der Umerziehung der Deutsahérine Elite, die es durch anspruchsvolle
Literatur zu férdern und zu bilden galt, so dassilsierseits, nunmehr von der in ihr geweckten
,Gabe des selbststandigen DenkéffsGebrauch machend, im Sinn der Aufklarung auf ihr

Umfeld einwirkten.

Abgesehen von den mit Suhrkamp abgesprochenenmiResghel-Mertens’
franzosischsprachige Einsprengsel aber doch eindehe auf. Wie im Fall von Saint-Loups
Entdeckung, dass seine Freundin fur andere Fri@&0f Francs zu haben ist, entschied Rechel-
Mertens sich gegen die Ubersetzung ins Deutschen sieh Prousts Figuren schamten und eine
beschamende Lesewirkung zu beflirchten war. Soiauddr Schilderung homosexueller
Begegnungen. Dort wollte Boehlich die von RecheHigles als Fremdwort tbernommenen
.Bracelets” durch ,Armbander” ersetzt sehen. Dexdhter Marcel, der detailliert mehr oder
weniger erfolglose Versuche bei Homosexuellen amaty die ihre Neigungen zu unterdriicken
oder zu verbergen suchen, geht mit der Erwéahnungumhebander zu einer anderen Gruppe
Uber, die ihre Homosexualitat auslebte und sictifiamtlichen Orten mittels der Armbander
heimlich untereinander verstandigte: ,[...] an gewis&benden gibt es [an einem anderen
Tisch] Extremisten, die ein Armband unter ihrer Mdlagtte hervorsehen lassen, manchmal auch

ein Kollier aus dem Schlitz ihres Kragens, [.23>Da Homosexualitat strafrechtlich verfolgt

94 peter Suhrkamp, ,Der Schriftsteller in der Geshlist” (Vortrag, 17. September 1947). Ohne Ort. DEAVA:
Suhrkamp/01.

9% Keller, Sodom, 33. Proust, Sodome, 21: ,certagisssa une autre table, il y a des extrémistedaissent passer
un bracelet sous leur manchette, parfois un calkes I'évasement de leur col, [...].”
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wurde, musste das Interesse an einem gleichgebtidben Partner verdeckt zum Ausdruck
gebracht werden. Boehlichs Punkt ist nun, das®dMsrgang nicht verstandlich wirde, wenn
im Deutschen das franzosische Bracelet stehenebljgban mul? die Anspielung auf das
Homosexuelle doch verstehen konné®.’Das wufte ich nicht?*’ raumte Rechel-Mertens ein
und akzeptierte Boehlichs Vorschlag.

Auch an anderer Stelle hatte Rechel-Mertens eingBexuelle Anspielung nicht
erkannt, und Boehlich bemerkte: ,Aimé ist homosdixee verkauft sich; darauf wird
angespielt: ,den kinstlerischen Wert seiner Geszilge auf3er Acht gelassen und war, da sein
eigentliches Wesen kihl war, wohl auch kaum gendigsen Wert besonders
herauszustellen.**® Auch an dieser Stelle reagierte Rechel-Mertengikant. Ihre
Bereitwilligkeit in dieser Hinsicht deutet darauhhdass ihr manche sexuelle Anspielungen
entgangen waren bzw. ihr keine befriedigenden Wensgslosungen einfielen. Wie auch die
Reaktionen im Feuilleton zeigen, war es fur Redettens’ Generation vollkommen unublich,
sich so ausfiihrlich und differenziert mit Fragen Sexualitat und deren Achtung
auseinanderzusetzen, wie Proust es irRésherchéat. Der Ubersetzerin diirften an dieser
Stelle buchstablich die Worte gefehlt haben; Preusffnete eine Welt, die ihr und vielen
zeitgendssischen Leserinnen und Lesern fremd welseiNden vorher abgesprochenen

Einsprengseln und denen, die Rechel-Mertens eirgafiblen, bilden die, die sexuelle

Anspielungen zum Inhalt haben, eine weitere Gruppe.

496 \Walter Boehlich an Eva Rechel-Mertens. Frankfurt/dhne Angaben.
7 Epd.
498 Epd.
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Nationalsozialistisch kontaminierte Sprache?

Am bereitwilligsten ging Rechel-Mertens auf Einwéreln, die sich auf Passagen bezogen, in
denen Rassismus thematisiert wird oder sich Prétigtsen rassistisch &uf3ern. In Band zwei
etwa, in dem der Erzahler erstmals seiner spa®etiebten Albertine begegnet, lastert das zu
diesem Zeitpunkt etwa zwolfjahrige Madchen in eldaterhaltung mit ihren Freundinnen tber
die Blochs Schwestern:
,ON ne me permet pas de jouer avec des Israéldesait Albertine. La facon dont elle
pronongait ,issraélite” au lieu d’,izraélite” autauffi & indiquer, méme si on n’avait pas
entendu le commencement de la phrase, que cetrpétade sentiments de sympathie
envers le peuple élu qu'étaient animées ces jeuemsrgoises, de familles dévotes, et
gui devaient croire aisément que les Juifs égoegedes enfants chrétiens. ,Du reste,
elles ont un sale genre, vos amies,” me disait &adwvec un sourire qui signifait qu’elle
savait bien que ce n’étaient pas mes amies. ,Cotaatee qui touche a la tribu,”
répondait Albertine sur le ton sentencieux d’unespene d’expérience?
In dieser Passage kommt der vom Erzahler Marcddduddete burgerliche Antisemitismus
deutlich zum Ausdruck, umso mehr, als die jungenldh&n unreflektiert und von daher
ungeschont nachplappern, was sie bei den Erwaahgeiért haben. Rechel-Mertens nimmt
der Passage die Scharfe, indem sie wie folgt Utetrs@ulRerdem benehmen sie sich schlecht,
Ihre Freundinnen,” meinte Andrée mit einem Lach&irdem deutlich die Uberzeugung lag, daR

die Madchen nicht meine Freundinnen seien. ,Wiesallvas mit den Kindern Israels zu tun hat,’

499 Marcel Proust, ,A I'Ombre des Jeunes Filles esuB8,” inA la Recherche du Temps Per@d. | u. Il, 1987-
1989 (Paris: Gallimard, 1988), Il: 256/157.
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setzte Albertine noch altklug hinze tribu” wird im Wérterbuch mit ,Sippe” oder ,Stanmim
Ubersetzt, was eine biologische Nuance hat. Mih Jdmdern Israels” dampft Rechel-Mertens
diese biologische Nuance ab. Ihre Formulierunggklim Gegenteil fast verniedlichend und ist
wohl dem Versuch geschuldet, Albertines kindlichevidat zu betonen. Boehlich hingegen
spitzt die biologische Nuance von ,tribu” zu, indemRechel-Mertens’ ,Kinder Israels” durch
das Wort ,Rasse” ersetzt: ,,Wie alles, was mit Barsse zu tun hat,” setzte Albertine noch
altklug hinzu.®* Diese Version wirkt im Gegensatz zu der von Redfeitens verscharfend.

An einer anderen Stelle schildert der Erzéahler Mleeme subtilere, deswegen aber nicht
weniger perfide Form von Rassismus. Eine Dame, MBfantin, besuchte gern den Jardin
d’Acclimatisation, einen Zoo, in dem in einem Kaf§ikaner ausgestellt wurden. Swann und
Odette erzéhlen daruber:

,Vous savez que Mme. Blantin aime a interpellet teumonde d’un air qu’elle croit

aimable et qui est surtout protecteur.” — ,,Ce qag Ibons voisins de la Tamise appellant

patronizing” interrompit Odette. [...] ,Enfin, elle s’adressaua de ces noirs: ,Bonjour,

négro!' [...],.[...] ce qualificatif ne plut pas au mo ,Moi, négro,’ dit-il avec colére a

Mme Blantin, ,mais toi, chameau!” — ,,Je trouvdaérés drole! J’adore cette

histoire.®%?

Rechel-Mertens Ubersetzte:
»Sle wissen ja, dall Mme. Blantin alle Welt in eidet begrif3t, die sie fur

liebenswirdig halt und die vor allem génnerhatft’ist,das, was unsere lieben Nachbarn

an der Themspatronizingnennen,” unterbrach Odette. ,Also gut, sie rede¢eivon

%09 Marcel Proust, ,Im Schatten Junger MadchenbliiteAuf der Suche nach der Verlorenen Zéliers. Rechel-
Mertens, Bd. Il, 1953-1957 (Frankfurt/M.: Suhrkarips4), 693/694.

01 Marcel Proust, ,Im Schatten Junger MadchenbliiteAuf der Suche nach der Verlorenen Zékliers. Rechel-
Mertens, Bd. |, 1967 (Frankfurt/M.: Suhrkamp, 196[7)86.

%92 proust, I'Ombre, 526.
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den Schwarzen an und sagt: ,Guten Morgen, Nigger] dem Schwarzen [gefiel] diese

Bezeichnung nicht: ,Ich Nigger,” sagte er witendviadame Blantin, ,aber du Kamel!”

— ,lch finde das wahnsinnig komisch! Eine himmlisdBeschichte®?
Boehlich reagierte auf diese Ubersetzung merklereigt und bemerkte: ,Wenn Frau Blantin
,Nigger’ hatte sagen wollen, hatte sie es ja sdgegmen. Es hat schon einen Grund, dal} sie
,Negro’ sagt, und dal der Mann gekrankt ist, hahaginen Grund, aber nicht etwa, weil man
ihn ausgerechnet ,Nigger’ genannt hatt®¥ Boehlichs Einwand bezieht sich wohl auf das
gonnerhafte Auftreten von Mme. Blantin, das SwamBeginn seiner Erzéhlung betont, und das
Odette, die ihre Rede gern mit Anglizismen schmealkt ,patronizing” bezeichnet. Im
Gegensatz zu ihrem Umfeld, auch das betont Swamgpfirrdet Mme. Blantin ihr Auftreten als
liebenswiirdig. Zu dieser Selbstwahrnehmung willliRédMertens’ zuspitzende Ubersetzung mit
»Nigger” nicht passen, denn diese Formulierung kselbst eine naive Figur wie diese Dame
nicht als besondere Liebenswirdigkeit bewerten.neigrale Bezeichnung ware zu Prousts Zeit
im Franzdsischen ,negre,” also ,Neger” gewesen, Rrasist aber nicht schreibt, weil es
ebenfalls dem gonnerhafte Auftreten nicht gereard.viRechel-Mertens akzeptierte Boehlichs
Vorschlag, der in diesem Fall ausnahmsweise fiiBdibehaltung von ,negro” pladiert&
Luzius Keller machte daraus in seiner Uberarbeitdigin Kapitel VI detailliert besprochen
wird, ,Hallo Negerlein!” und verdeutlicht so das Malten, das Odette als ,patronizing”
charakterisiert hatte, und das Mme. Blantins Versier Liebenswirdigkeit geschuldet ist, wo
von vorn herein keine Liebenswirdigkeit méglich Binen eingesperrten Menschen zu
betrachten ist genauso schlimm, wie ihn einzuspearng wie ein Tier im Zoo auszustellen.

Swann und Odette machen sich iber Mme. Blantingifdalustig, von der sie aber selbst nicht

°03 Rechel-Mertens, Schatten (1954):162.
*0%\Walter Boehlich an Eva Rechel-Mertens. Frankfurt/tién 12. September 1960.
%0% Rechel-Mertens, Schatt¢h967): 706.

184



frei sind. Sie erzahlen diese Anekdote im Rahmeard?lauderrunde und als Witz, bei dem sie
sich gegenseitig ins Wort fallen und wechseln daaid das Thema, ohne weiter auf die

furchtbare Situation des Eingesperrten einzugehen.

Scharfe Kritik tibte auch Wolfgang Hirsch in sein@mmentaren. Uber eine Textstelle hieR? es
bei ihm:
Eine der schandlichsten Stellen der UbersetzungsWistandnis (absichtslose
Reminiszenz aus unbewaltigten Zeiten?) des fraseldsn Wortes ,racé.
Selbstverstandlich meint Proust an dieser Stetlstrdie judische Rasse, sondern den
Menschentyp Blochs. Unglaublich ist es, dass diieSjemals so gedruckt wurde.
Verzeihen Sie meine Offenheit! Die Ubersetzungimso skandalser, als es sich ja um
Bloch handelt. Proust als Hitlerjunge Qu&X!
Die monierte Passage befindet sich im sechsten,Bdibertine Disparueund betrifft eine
Indiskretion Blochs, der Uber den Liebeskummerttuptfigur Marcel getratscht hatte. Dass
der Erzahler Marcel darauf heftig reagiert, quittBloch mit Verwunderung. Dartiber musse
man sich doch nicht so aufregen, sagt er, und dethiter denkt:
Vielleicht sagte er es, um seinem indiskreten $idinrimeinen Augen etwas Gewicht zu
nehmen, vielleicht auch, weil [..], selbst wenregrer anderen Menschenrasse angehort
hatte, andere Menschen sich nicht auf den glei&t@ndpunkt stellen kdnnen wie wir
und deshalb das Ausmalf? des Unheils nicht begreléenihre beilaufig gedulRerten

Worte in uns anrichten konné.

08 \\olfgang Hirsch an Walter Boehlich. Aachen, den/28vember 1963.

07 Keller, Flichtige, 43/44.

Proust, Albertine27: ,Peut-étre le disait-il pour 6ter a mes yeux'i@portance a son indiscréte demarche, [...]
peut-étre parce-que, méme edt-il été d’'une aute ddhommes, les autres, ne pouvant jamais seracaéme
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Die Verknupfung von empathischen Fahigkeiten unktgefiihl mit der Zugehdrigkeit zu einer
bestimmten ,Menschenrasse” mag wenig Uberzeugerkdmiind Hirschs Vorschlag, an dieser
Stelle ,race d’hommésmit ,Menschenschldgzu Ubersetzen, angemessen.

Dass Rechel-Mertens dies nicht getan hatte, sdideh in Beziehung zu
nationalsozialistischer Ideologie, die, der Ubersgh unbewusst, dennoch in ihrem Denken
weiterwirke und ihre Sprache kontaminiere. So Kdagtiber eine andere Stelle:

Frau Rechel — vielleicht ein Opfer dusterer Jahiersetzt das Wort ,race,” das sie im

Gobineauschen Sinne als einen Abstammungsgegemghtppologischer Art auffasst,

mit dem deutschen Wort ,Rasse.” Hier ist aber niali¢: die Ubersetzerin glaubt, der

Rassengegensatz zwischen Rachel und Saint-Loupmgeis handelt sich in

Wirklichkeit um den von Rachels intellektuellen ifkeswegs judischen) Freunden, d.h.

Rachels ganzen Milieu einerseits und dem ,geistiosmchadel andererseits®
Rechel-Mertens hatte Gibersetzt: ,Sie [Rachels Ffelinatten diese tGiberzeugt, dal3 sie ihr Talent
niemals entwickeln wirde, solange sie Robert, Jdann einer andern Rasse,” auf sich Einfluss
nehmen liel3e, und sich mit ihr in seiner Gegentairtlen Abendessen, die er ihnen gab, tber
ihn lustig gemacht>® Boehlich folgte Hirsch und drang auch an dieseli&auf die
Ubersetzung mit ,Menschenschlag®In Rechel-Mertens’ Wahl liegt wahrscheinlich eichi

des Intellektuellenstereotyps, der per se judissimbtiert ist, wahrend Boehlich mit Hirsch

point de vue que nous, ne comprennent pas I'impoetau mal que leurs paroles dites au hasard peonvas
faire.”

08 \Wolfgang Hirsch an Walter Boehlich. Aachen, denX&huar 1960.

%% Marcel Proust, ,Sodom und Gomorra,”Anf der Suche nach der Verlorenen Zéliers. Eva Rechel-Mertens,
Bd. 1V, 1953-1957 (Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1955521

Marcel Proust, Sodom@4/95: ,lIs lui avaient en effet persuadé qu’ellaurait jamais de talent si elle laissait
Robert, ,homme d’une autre race,” prendre l'infloersur elle, et avec elle se moquaient de lui, Gendiners qu'il
leur donnait.”

*1% Marcel Proust, ,Sodom und Gomorra,”Anf der Suche nach der Verlorenen Zéliers. Eva Rechel-Mertens,
Bd. Il, 1967 (Frankfurt/M., Suhrkamp, 1967), 2176.
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Rachels intellektuellen Freundeskreis nicht zwaiggj als judischen Freundeskreis verstehen
wollte.
Die Ubersetzung mit ,Rasse” akzeptierte HirschamStellen, in denen dezidiert von
physischen Merkmalen die Rede ist:
Je savais que, aussi profound, aussi inéluctatl@déegpatriotisme juif ou I'atavisme
chrétien chez ceux qui se croient le plus libéeeedr race, habitait sous la rose
inflorescence d’Albertine, de Rosemonde, d’Andn@egnnu a elles-méme, tenu en
réserve pour les circonstances, un gros nez, umehkgroéminante, un embonpoint qui
étonnerait mais était en realité dans la couligsi,a entrer en scene, imprévu, fatal, tout
comme tel dreyfusisme, tel cléricalisme [}
Die jungen Madchen werden zwangslaufig inre Famélienlichkeiten ausbilden und die
typischen physischen Merkmale, wie Uberraschendwgif angesichts der Erscheinung im
Pubertatsalter wirken mogen. An dieser Stelle ehtzaich Hirsch der Ubersetzung von ,race”
mit ,Rasse” nicht, wiewohl das Konzept auch an ei€telle psychische Merkmale mit
einbegreift, die sich bis hin auf politische Ubergengen erstrecken. Das Konzept der Rasse
verknipft sich mit Betrachtungen tber die Willeegfeit und Mdglichkeiten zur

Selbstbestimmung.

1 Marcel Proust, 'Ombre245.

Marcel Proust, ,Im Schatten Junger MadchenbliteAuf der Suche nach der Verlorenen Zétiers. Eva Rechel-
Mertens, rev. Luzius Keller und Sibylla Laemmel,. Bd1994-2002 (Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1995), 6/®benso
tief eingewurzelt, ebenso unentrinnbar wie judisé¢Pegriotismus oder christlicher Atavismus bei derdie sich
frei diinken von allen Banden ihrer Rasse, wohntieh wuldte es — unter dem rosigen Blitenstand vberfine,
Rosemonde oder Andrée, ihnen selber noch unbekawliir spéatere Gelegenheiten in Reserve gehaltea,
dicke Nase, wulstige Lippen oder eine Korperfidlie, Uberraschen wirden, in Wirklichkeit aber schoder
Kulisse warteten, bereit, auf die Buhne zu tretervorhergesehen, schicksalsmafig, ganz wie diesgere Art
von Dreyfus-Anhangerschaft, von Klerikalismus [...]."
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Boehlich schenkte Hirsch nicht nur in der Ubersetgdes Wortes ,raceGehor, sondern
entsprach zurecht seinem Wunsch, ,assimiliéfémurch ,sich anpassén® zu ersetzen, wo es
sich um die Gepflogenheiten von Schichten oder @imrpngen handelt, oder ,Deportati8H'
durch ,gewaltsame Wegfiihrurig-> Hirsch hatte beklagt, dass es sich hier ,nichteime
Deportation in unserem Sinne, sondern um Vertrgjtaus der Pfarrei handelt. Das ist ,nicht
nur’ vélliger Blédsinn’®'® Das Wort Deportation ist in der deutschen Spraatsgichlich nur
noch auf die Deportation der Juden und anderenr@efeNazis anzuwenden.

Hirsch, der selbst Opfer rassistischer Hetze gderorvar und aus dem
nationalsozialistischen Deutschland hatte fliehéissen, reagierte sensibel auf antisemitische
AuRerungen und rassistische Ideen. Wo solche ihéddertens’ Ubersetzung auftraten,
schrieb er sie einer durch den Nationalsozialiskamaminierten Sprache zu. Boehlich schloss
sich Hirsch an; beide entwickelten eine sprachli8besibilitat, die viele von den Begriffen, die
Rechel-Mertens verwendet hatte, unbrauchbar ersshdie(3.

Das Ergebnis ist, wie es heute hiel3e, eine Probstdgtzung in politisch korrekter
Sprache, eine Sprache, die sich u.a. im BewusdlssiZivilisationsbruchs durch den Zweiten
Weltkrieg und den Holocaust entwickelte. Zugrundgtlein gesteigertes Problembewusstsein,
was Fragen von Unterdriickung, Diskriminierung urag$smus betrifft. Im Paris der
Jahrhundertwende waren die rassistischen Thedré&menen die Nationalsozialisten Anleihen

machten, gerade erst geschrieben worden. Sie weakltdh im Frankreich der

*12\Wolfgang Hirsch an Walter Boehlich und Siegfriedseld. Aachen, den 25. Oktober 1963. Briefe vonfgénlg
Hirsch an Walter Boehlich und Siegried Unseld. Aathl960-1968. DLA, SUA: Suhrkamp/03 Lektorate.
Zugangsnummer: SU.2010.0002, Mediennummer: HSOGBOL1

13 Marcel Proust, ,Die Gefangene,” &uf der Suche nach der Verlorenen Zélers. Eva Rechel-Mertens, Bd. Ill,
1967 (Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1967), 1150.

°1% Rechel-Mertens, Entflohene, (1956), 83.

*1% Marcel Proust, ,Die Entflohene,” iauf der Suche nach der Verlorenen Zéliers. Eva Rechel-Mertens, Bd. IlI,
1967 (1967), 3387.

®18\Wolfgang Hirsch an Walter Boehlich und Siegfriedseld. Aachen, den 25. November 1963.
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Jahrhundertwende lebhaftes Interesse, wobei dergische Rassebegriff noch relativ neu und
schillernd war. Ob es wirklich eine nationalsoztatich kontaminierte Sprache ist, die Hirsch
und Boehlich in Rechel-Mertens’ Ubersetzung beastten, oder ob es die franzosische
Sprache der Jahrhundertwende war, soll im folgetagaitel erdrtert werden.

Hirschs und Schottlaenders Einwande gegen RecheakMg Ubersetzung richten sich
gegen Ubersetzungslosungen, die distanzierendsaudelitschsprachige Lesepublikum wirken
mussten. Wenn auch nicht im gleichen Mal3 wie Skasttlers und Hirschs, so tendieren
Boehlichs Vorschlage ebenfalls in diese Richtungs Beigt sich in Einzelféallen an seiner
Aufgeschlossenheit gegentiber Umgangssprache, raar ggiregung, starker dem
gegenwartigen Sprachgebrauch entsprechend zu tdmrsan dem Anspruch, Anspielungen,
auch sexuelle Anspielungen, deutlich zu machenamgkeinem Umgang mit den
franzosischsprachigen Einsprengseln. So blieb ar awders als Hirsch und Schottlaender
davon uberzeugt, dass die franzésischsprachigeedenrdem Ubersetzungstext zutraglich
seien, ebenso wie franzdsischsprachige Speiseattdnke, wenn es sich um franzdsische
Speisen und Getranke handelte. Andererseits beftetecer die Ubersetzung der Verse und
Zitate und wollte im Textkorper keine einzelnen Arigke in franzdsischer Sprache mehr
sehen.

Dem zeitgendssischen Lesepublikum kam diese distamzle Wirkung an vielen Stellen
jedoch entgegen, etwa wenn es um Sexualitat, inadese Homosexualitat oder Prostitution
ging. Die historisierende Ubersetzungsweise erberam die Vergangenheit vor dem
Zivilisationsbruch, die franzésischsprachigen Eresgsel weckten Hoffnungen auf eine

Zukunft als Europaer. Hirsch, Boehlich und Schetilder, die Proust aus einer
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Aul3enseiterposition heraus lasen, wollten den Raheam deutschsprachigen Lesepublikum

naher bringen.
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KAPITEL VI

DIE IDEALE STANDARDAUSGABE:

SIEGFRIED UNSELD UBER RECHEL-MERTENS' UBERSETZUNG

Suhrkamp und Unseld stellten alle Kritikpunkte Buskussion, die Schottlaender, Boehlich und
Hirsch vorbrachten, hielten aber an ihrer Mitarbxéit fest. Wie im vorigen Kapitel dargestellt,
schatzten zunachst Podzus und Suhrkamp RecheliMdettebenserfahrung, die es ihr erlaubte,
aus eigener Anschauung auf historisch gerechttert@rundlage zu tbersetzen. Suhrkamp
schatzte auRerdem die Beibehaltung des franzdsistblerits.

Unseld driickte seine Meinung lUber Rechel-Mertembe# zunachst nicht direkt aus, bahnte
aber noch mit Suhrkamp zusammen eine langfristiga@mmenarbeit an, nachdem die
Erstausgabe voAuf der Suche nach der Verlorenen Zegchienen war. Folgende Aufgaben
sollte die Ubersetzerin nun als freie Mitarbeitérbernehmen:

1. Angleichung der Proustausgabe an die Pléiade-Aesgab

2. Inhaltsverzeichnisse in Anlehnung an die P-Ausgabe

3. Laufende Korrekturen am Text, auch bei Neudrucken

4. Begutachtung einer Auswahl von Proust-Briefen

5. Zusammenstellung u. eventuelle Ubertragung einesl@abetrachtender u. kritischer

Schriften von Proust
6. Madame de Sevigné u. Memoiren von Saint-Simonsifig dt. Ausgabe prifen

7. Gelegentliche Lektoratsbetreuung, Ubersetzungenagaében aus dem frz. betrefféHd

517 Helene Ritzerfeld an Eva Rechel-Mertens. Frankfurtden 28. Marz 1958.
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Letzten Endes wurde Rechel-Mertens nur auf eintdggrfestgehaltenen Aufgabengebiete tatig.
Der Plan verdeutlicht indessen, dass Unseld, desgémftige Verlagsleitung sich bereits
abzeichnete, eine intensive und langfristige Zusamarbeit mit der Ubersetzerin flr zutraglich
hielt, dass er sie mit weiteren Ubersetzungen ieaein wollte und insofern von ihrer Arbeit
Uberzeugt war.

Schon am 8. Marz 1958 hatte er angefragt, ob siar@ée Nervals Romakurélia ou le
Réve de la Viéir den Verlag tibersetzen wiirde — und Rechel-Msrtdernahm die Aufgabié®
Sie begutachtete Agustina Bessa Luis’ RomenUnheilbareraus dem Portugiesischen,
befiirwortete aber keine UbersetzdhyAm 2. Juli 1962 fragte Unseld an, ob Rechel-Mesten
einen zweiten Briefband von Proust zusammenstetehibersetzen wiirdé? diese Aufgabe
lehnte sie aB** Im Auftrag von Siegfried Unseld iibersetzte Redfiettens noch Prousfean
Santeuil(1964), Marthe Bibescaosu Bal avec Proust/Begegnung mit Marcel Prqd$72),
Angelo Rinaldid_es Dames de Frandénsel, 1979) und Jean-Edern Halliees Premier qui
Dort Réveille I'Autre/Der Erste, der Schlaft, Wedkh Anderei{1980). Dartiber hinaus las
Rechel-Mertens Elisabeth Borchers’ Ubersetzungssiaipi von Prousts’Indifférent, versah
es mit Anmerkungen und Vorschlagen und tauschtersitder neuen Proust-Ubersetzerin aus
(1978)°% Der Suhrkamp Verlag setzte unter Unselds Leitiagzdsammenarbeit mit Rechel-
Mertens also noch fast finfundzwanzig Jahre lang Adlein in dieser langjéhrigen, mal losen,
mal intensiven Zusammenarbeit driickt sich Unseldst¥¢hatzung der Arbeit von Rechel-

Mertens’ aus.

*18 Sjegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. Frankflurttien 8. Mérz 1958.

%1% Eya Rechel-Mertens an Siegfried Unseld. Heidelp&rguni 1958.

20 5jegfried Unseld an Eva Rechel-Mertens. Frankiurttlen 2. Juli 1962.

21 Eva Rechel-Mertens an Siegfried Unseld. Heidelpdeg 28. Juni 1959.

%22 Eya Rechel-Mertens an Elisabeth Borchers. Heidgllsen 22. Juni 1978. DLA, A: Rechel-Mertens.
Korrespondenz mit dem Suhrkamp Verlag, Kasten 240.
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Zum 100. Geburtstag Prousts, als Unseld HermanfeBagin Interview gab, wurde der
Verleger direkt gefragt, ob ihm Rechel-Mertens’ tstzung gefallé®® Die Frage zielte auf
Unselds individuelle Reaktion auf den Text ab. Ushseitzte die Gelegenheit, die Proust-
Ausgabe seines Verlags zu bewerben und antwortggidiert. Die Griinde, auf die er seine
Begeisterung zurlickfiihrt, verdeutlichen indessass@r Rechel-Mertens’ Ubersetzungsweise
tatsachlich fur gut und, auch mit Blick auf die Zuilk, fir tragfahig hielt:

Nun, wenn Sie mich so direkt fragen, mul3 ich diesge bejahen, und im Falle von Eva

Rechel-Mertens kann ich es aus vollem Herzen timwiirde sagen, es ist die

bedeutendste Ubersetzerische Leistung in den vgegen zwei Jahrzehnten. Und es ist

Eva Rechel-Mertens gelungen, ein grof3es Oeuvrenalaezu achttausend Seiten umfal3t,

in einem einheitlichen Zug zu tbertragen, in eirfean, der sowohl der Sprache Prousts

entspricht, der Gesellschaftsschicht, in dem diBsenan spielt, wie doch auch unserer

heutigen. Ich meine, daR dieser Ubersetzungslgjstanm etwas an die Seite zu stellen

ist.>%4
Auf die Frage des Wohlgefallens antwortete Unsaltizhst in einem subjektiv gefarbten Ton,
indem er die Frage ,aus vollem Herz&ftbejahte. Die Formulierung unterstreicht zudem die
Aufrichtigkeit der Reaktion. In der weiteren Antwaobjektivierte Unseld subjektive
Zustimmung zu Rechel-Mertens’ Arbeit, indem erzieéchst allgemein mit anderen
Leistungen verglich und noch vorsichtig als zurbeiste Gibersetzerische Leistung bezeichnete,
um sie dann an verschiedenen Mafstaben zu messechiieRlich als die beste Ubersetzung

uberhaupt zu beurteilen. Rechel-Mertens’ Proustréiiieung zeichne sich durch einen in sich

2 Sjegfried Unseld, Interview mit Hermann Borfel#)grcel Proust in Deutschland: Interview mit Prousrleger
Siegfried Unseld; zum 100. Geburtstag des frangzbeis Romancier am 10. Juli.” DLA, H: Rechel-Mertens
Mediendokumentation, Mediennummer: BFO0O0003585.
524

Ebd.
2 Ehd.
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stimmigen Stil aus, der sowohl Prousts Sprachegwadh dem Sprachgebrauch der portraitierten
Gesellschaftschicht gerecht werde; sie lasse diacBp der Jahrhundertwende anklingen, wie
sie sich in Prousts Roman niederschlage und spmaiieich das zeitgendssische Lesepublikum
an. Unselds Eindruck von Rechel-Mertens’ Text lisidéa mit dem von Malzer gebrauchten
Ausdruck der Zeitlosigkeit zusammenfassen. Demtiridder Zeitlosigkeit wird Rechel-
Mertens’ Orientierung am Schriftdeutschen zugruieden, das sie nur andeutungsweise
mindlichen Varianten annéherte, und das insofertgaleend frei von Modeausdricken
geblieben war.

Diese Ubersetzungsweise war auch mit Blick auZdikunft von Vorteil, die Unseld fir
Rechel-Mertens’ Ubersetzung voraussah: Er glaulote,rdass sich die hohen Verkaufszahlen
auf die Dauer wirden halten lassen — zu seinemz 8bartrafen sie allerdings die der
hochgelobten, englischsprachigen von Scott Morftcriandererseits war Unseld aber davon
Uiberzeugt, dass es fiir die Proust-Ubersetzungeansns Verlagshaus immer einen Markt
geben, und dass sie die Standardausgabe bleibde#ERechel-Mertens’ Text versprach ihm
dauerhafte Lesbarkeit!

Gute zehn Jahre spéter, - Rechel-Mertens war af@ktdber 1981 im Alter von 86
gestorben — erhielt Unseld noch einmal die Gelegignhre Leistung zu wirdigen. Am 17.
November 1982 hielt er zur Grindung der Marcel-Brdiesellschaft in Kéln eine Rede mit
dem TitelProust in Deutschland VerlegeAls Vorziige der hauseigenen Proust-Ausgabe strich
er wieder die dauerhafte Lesbarkeit Beccherchdei gleichzeitiger Rickbindung an die

historische Situation heraus:

526 Unseld, Interview.
527 Epd.
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Nach dreiRig Jahren liest sich diese Ubersetzustgunlich frisch. GewiR3, jede

Ubersetzung ist nur eine Annahrung, sie kann nsiitdo des Originals schaffen, und

jeder Ubersetzer kann nur das geben, was in incktsfRudolf Schottlaender war fiir die

Arbeit nicht qualifiziert. Sehr wohl qualifiziertav das Team Walter Benjamin/Franz

Hessel, aber ihm fehlten Kenntnisse der Adels-Gesellschaftswelt [...J?
Unseld sprach auch an dieser Stelle Rechel-Mertéinstsetzung grundsatzlich dauerhafte
Lesbarkeit zu, wiewohl sie, wie alle Ubersetzungavar an einen Originaltext gebunden, aber
doch ein eigener Text ist, der die Handschriftdieersetzerin tragt. Weiterhin verglich Unseld
Rechel-Mertens’ Ubersetzung mit denen ihrer Vorgénmd strich ex negativo die Vorziige der
verlagseigenen Ubersetzung heraus. Anders als &ubtkder sich mit Schottlaenders
Bemerkungen auseinandergesetzt hatte und die Hdrangweise des ersten Proust-Ubersetzers
zumindest nachvollziehen konnte, lehnte Unseldes@nbeit von vorn herein ab. Benjamin und
Hessel attestierte Unseld mangelnde Vertrautheitlem Milieu, in dem di®echerche
angesiedelt ist: eine Voraussetzung, die auch Ré&tbeens selbst immer wieder als
entscheidend herausstrich. Dass Unseld dieser ¥egtrung ebenfalls eine derartig zentrale
Bedeutung beimaf, verdeutlicht, dass er wie Reldleetens den Anspruch einer Ubersetzung
auf historisch gerechtfertigter Grundlage hatte] dass dieses Ziel mindestens so wichtig war
wie die Anndherung an das zeitgenossische Lesépuofoli

Trotzdem deutete Unseld in seinem Vortrag den Whunsich einer Revision an: ,Eva
Rechel-Mertens hat bei einigen Passagen ein etetaBdnes Mal? angelegt; eines Tages wird es
moglich sein, ihre Ubertragung vorsichtig zu regein.®?° Worin Rechel-Mertens’ Betulichkeit

bestehen sollte, ob sie in zu altmodischen Ausdniicku pride, zu umstandlich Gbersetzt habe,

528 Sjegfried Unseld, ,Proust in Deutschland verleg@rdrtrag, gehalten am 17. November 1982 vor dercéla
Proust Gesellschaft in Kéln), Proustianal (1983): 13.
2 Unseld, Proust.
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oder ob sie Prousts manchmal derbem, manchmadldrivHumor nicht gerecht geworden sei,
fuhrte Unseld nicht weiter aus, sondern schlosgmitEinschatzung, dass Rechel-Mertens’ Text
immer noch eine adaquate Anndherung darstelle: gidgem Text kdnnen wir leben und vor
allen Dingen: es ist groRartig, mit seiner Hilfes@riginal zu lesen®° Insgesamt, so urteilte

Unseld, bewahrte sich Rechel-Mertens’ Arbeit.

UBERSETZUNG ALS FORM DER INTERPRETATION:
KELLERS REVISION VON RECHEL-MERTENS’ ARBEIT

Keller erinnert in seinem Editionsbericht einesten Plan von 1981/1982, ,die
bestehenden Proust-Ubersetzungen zu erganzen widezuVerkausgabe
zusammenzufassen® AuBer den Ubersetzungen von Rechel-Mertens lageBuihrkamp
Verlag unter dem TitéTage der FreudenochLes Plaisirs et les Jouiis der Ubersetzung von
Ernst Weiss vor (1962Rastiches et Mélangester dem TitePastiches: Die Lemoine-Affane
der Ubersetzung von Ludwig Harig (196R)ndifferent, unter dem TiteDer Gleichgultigein
der Ubersetzung von Elisabeth Borchers (1978)geikiitische Essays in der Ubersetzung von
Helmut Scheffel (1962/1963) sowie BriefausgabedenUbersetzung von Wolfgang A. Peters
(1964) und Uwe Daube (1969). Hatte Suhrkamp unstletischen Einheit willen die
Rechercheiner Ubersetzerin tibertragen, so war ProustsigessiVerk in der Interpretation
verschiedener Ubersetzer erschienen und solltexacim weiter erganzt werden.

Als 1987 in einem Zlrcher Verlag, den Keller ninbhnt, der Plan einer kommentierten

Ausgabe von Prousts Erstlingsweérds Plaisirs et les Jouentstand, schritt der, wie Keller ihn

*3%Unseld, Proust.
31| uzius Keller, Editionsbericht z&uf der Suche nach der Verlorenen Zeih Marcel Proust, hrsg. Luzius Keller
(Frankfurt/M.: Suhrkamp, 2002), VII: 619.
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beschreibt, ,schon damals sehr zielstrebige Présitier Marcel Proust Gesellschaft?—

Reiner Speck — ein und brachte sowohl Suhrkampsliwi@ircher Plane zu Fall. Stattdessen
visierte man nun eine Gesamtausgabe an, die eireaubjeber Gbertragen werden musste, der
Prousts Werk teils neu lbersetzt, teils besteh&desetzungen tiberarbeitet. Noch im selben
Jahr beauftragte der Suhrkamp Verlag den SchwBiaeranisten Luzius Keller mit dieser
Aufgabe®**Keller, der auf die Geschichte der franzdsischiéeratur von der Renaissance bis
zur Gegenwart spezialisiert und zudem ein ausgewasProust-Kenner ist, arbeitete teilweise
gemeinsam mit Sibylla Laemmel an der ,Frankfurtesgabe.” Beide zeichneten namentlich fur
die Revision. Im Editionsbericht bedankt sich Ketlech bei vielen anderen Mitarbeitern, die an
anderer Stelle nicht namentlich als Verantwortligeeannt wurder®*

Die neue Bezeichnung fur die von Keller verantetatAusgabe, der Entschluss fur eine
Revision von Rechel-Mertens’ Arbeit und gegen @ieelibersetzung sowie die namentliche
Nennung der Verantwortlichen wirft die Frage naaiseélds Motivation fur diese Schritte auf.
Eine neue Proust-Ausgabe, die schon in der Bezeinchals ,Frankfurter Ausgabe” ihre
Neuartigkeit zu erkennen gab, die zugleich aberemmoch die alte, viel bewunderte und
preisgekronte von Rechel-Mertens war, konnte dasriehder Proust-Ubersetzung sicher noch
einmal ins Gesprach bringen und fir neuen Absageso Dass Keller und Laemmel fur die
Revision verantwortlich zeichneten, ist sicher dief Tatsache zurtickzufihren, dass Rechel-
Mertens nicht mehr zur Verfigung stand und anderarger dem Lektorat Walter Boehlichs die

Veranderungsvorschlage von Keller und Laemmel mo#itr autorisieren konnte. Dass Rechel-

Mertens, die sich immer nur schwer flr Revisioned gegen ihre urspriinglichen

532 Keller, Editionsbericht.
33 Ehd.
34 Ebd., 634.
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Formulierungen entscheiden konnte, nicht mehr 2rfdgung stand, bedeutete fur den Verlag
und den Herausgeber der Frankfurter Ausgabe \cbli@uch eine gewisse Freiheit.

Offentlich wird als Grund fiir Unselds Entscheidurapen der ,Patina’® die Rechel-
Mertens’ Ubersetzung angesetzt habe, immer wieigaratanderte Editionslage in Frankreich
und der neue Forschungsstand herangezogen: ,Daamkalass man heute mehr Uber die
Entstehungsgeschichte des Werkes weil3 und DetadlZusammenhange, Anspielungen und
Verweise besser versteht. AuRerdem erwartet mate lven einer Ubersetzung auch eine
genauere Entsprechung im Klanglichen und Rhythreis¢#° Den Vorschlag, in der
Ubersetzung die Gewebestruktur des Textes stavkeemleutlichen, unterbreitete auch Nathalie
Malzer®¥" Anstatt jedes Mal nachzuschlagen, welche Bedeetupmémoire” haben kann,
wenn der Ausdruck im Text auftaucht, empfahl sés gweilige Wortfeld zu analysieren, in
dem solche Schlusselbegriffe in d&gcherchererwendet werden und auf dieser Grundlage die
Vernetzung in der Motivstruktur in der Ubersetzamigverdeutlicher®®

Liel3e sich gegen das Argument der Patina einwentdess, alle Texte in ihrer
Ausdrucksweise altern und oftmals trotzdem einestsehaft finden, so ist das Argument der
veranderten Editionslage und das des weit fortgésamien Forschungsstandes vollkommen
Uberzeugend. Allein die 2009 von Keller herausgegeMarcel Proust Enzyklopadigihrt
eindricklich vor Augen, wie umfassend Prousts Werl seine Voraussetzungen inzwischen
erforscht sind. Die Ergebnisse jahrzehntelangeriBsgrbeit und Proust-Interpretation standen
Rechel-Mertens in den finfziger Jahren, als sichvdasenschaftliche Interesse an Proust gerade

erst zu intensivieren begann, noch nicht zur Verfigg Sie arbeitete also weitestgehend auf sich

3% \ittelland Zeitung, ,Die Lust der Ubersetzer am#st,” 3. Mai 2003.
>3 Epd.

3" Malzer, 149/150.

%% Epd., 150.
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gestellt, wahrend Keller nicht nur eigenen Forsgsengebnissen entsprechend Ubersetzte,
sondern auch auf umfangliche Erkenntnisse von gelezuriickgreifen konnte.

Die Proust-Interpretation war es auch, die fur &eliei seiner Herangehensweise an die
Proust-Ubersetzung im Mittelpunkt stand. Im Rahmenvon Volker Rohloff herausgegebenen
ReiheWerkstattberichte: Literarische Ubersetzer bei debeit trug Keller 1991 einen
Werkstattbericht mit dem Titel ,Probleme der debtst Proust-Ubertragung” bei, in dem er
erklarte:

Meine Ubersetzerische Beschéaftigung mit Proust-wanrd sie ist es heute noch — Tell

meiner Beschaftigung mit Proust im Rahmen univ@rsitForschung und Lehre. Wie der

kritische Essay oder Kommentar, wie die Vorlesudgré&eminartibung ist die

Ubersetzung fir mich eine Moglichkeit, mein Verskiis des Textes zum Ausdruck zu

bringen. Heil3t Gbersetzen also interpretieren? Ggedoch nicht im Sinn von

»hineininterpretieren.” Wie der (gute) Interprener Partitur oder eines Textes soll der

Ubersetzer nicht zu sagen versuchen, was der Aiglbeicht sagen wollte, sondern das

sagen — allerdings in seiner eigenen Sprache gmgmm eigenen Instrument -, was der

Autor gesagt hat>®
In der Erklarung seines UbersetzungsverstandnissssKeller den Vorgang der Interpretation
stark hervor; fur ihn ist Ubersetzung eine vonefieFormen der Interpretation, auf deren
Spezifik er nicht eingeht. Der Anspruch, das, wasAltor gesagt hat, ohne Verluste in
deutscher Sprache wiederzugeben, ist allerdingdgiiliibar; Unseld raumte das selbst in seinem
Lob von Rechel-Mertens’ Leistung ein: ,Gewil, jadieersetzung ist nur eine Annaherung, sie

kann nur ein Echo des Originals schaffen, und jethmrsetzer kann nur das geben, was in ihm

3% uzius Keller, ,Probleme der deutschen Proust-ttagung,” inWerkstattberichte: Literarische Ubersetzer bei
der Arbeit hrsg. Volker Roloff (Tubingen: Narr, 1991), |:.43
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steckt.®® Unseld scheint Ubersetzung starker als Kelleeis Form der Aneignung zu
verstehen und gibt sich nicht der Illusion hin, i&togelesen zu haben, wenn er Rechel-Mertens’
Ubersetzung gelesen hat. Vielmehr hat er etwasPvonst gelesen, namlich das, was Rechel-
Mertens in ihrer Anndherung von deecherchererstanden und vermittelt hat. Ansonsten hatte
er die Ubersetzung als Hilfe bei der Lektiire degifals bezeichnet:*

Die Frage, welche Prinzipien ihrer Anndherung am @eginaltext zugrundeliegen,
beschaéftigt professionelle Ubersetzer, zu deneteKsich aber nicht zahlt: ,Als mir das
Romanische Seminar der Heinrich-Heine-Universitdsd2ldorf [...] Gelegenheit gab, einige
Probleme der deutschen Proust-Ubersetzung darzufegk tat ich es mit dem einschrankenden
Hinweis, weder professioneller Ubersetzer noch iisteller noch Ubersetzungswissenschaftler
zu sein.®* Kellers Selbstverstandnis als Universitatsprofesser in der Kunst der
Interpretation zu Hause ist, sich vom Feld der B&ungswissenschaft aber abgrenzt, wirkt
sich, wie in seineriVerkstattberichtleutlich wird, auf seine Arbeitsweise aus. Die
Begriindungen seiner Ubersetzerischen Entscheiduredem in vielen Fallen auf eine
Erlauterung seines Textverstandnisses ab. Einediinag und Interpretation der Episode, die
Keller zur lllustration seiner Ubersetzungsweisdl@i leitet seinem Ansatz entsprechend die
Auseinandersetzung mit dem Ubersetzungsbeispiel ein

In der zur Diskussion stehenden Textpassage etasiKind Marcel, dessen Gedanken
schon lange vorm Zubettgehen um die nachtlichenineg von der Mutter und Gro3mutter
kreisen, eine Laterna Magica, die ihn ablenkenhgrdhigen soll. Auf der Laterne, die Uber die
Lampe des Zimmers gestulpt wird, ist in einzelnear®n die Geschichte der heiligen Genoveva

von Brabant abgebildet, die Geschichte der Lieb®$zu der Frau seines Lehnsherrn. Diese

%40 gjegfried Unseld, Proust, 13.
54l Unseld, Proust, 13.
542Keller, Probleme, 43.
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unerlaubte Liebe findet, so Keller, ein Echo in debe des Jungen Marcel fur seine Mutter und
nochmals, wie Keller an anderer Stelle erklargem Roman, aus dem die Mutter dem Sohn
schlief3lich vorliest: Aus George Sands RorRancois le ChampiSands Roman endet mit der
EheschlieRung der Pflegemutter mit ihrem Stiefsohn.

Auf die Skizze solcher thematischer Zusammenhzigg Keller Uberlegungen zum Stil
der zu Ubersetzenden Episode folgen: ,Wenn wirBkeginn deiRecherchenakroskopisch
betrachten, stellen wir fest, dal? in der Ouverfiitg Thematik und Sprache der
zeitgendssischen Psychologie den Ton angeB@mieser Befund leuchtet nach den obigen
Analysen ein. Das Original verdeutlicht, wie gutsash fir eine entsprechende
Ubersetzungsweise eignet: ,A Combray, tous lessjoiés la fin de I'aprés-midi, long-temps
avant le moment ou il faudrait me mettre au litester, sans dormir, loin de ma mere et de ma
grand-mere, ma chamber a coucher redevenait I¢ fparet douloureux de mes
préoccupations.” Ubersetzte Schottlaender ,tougol@s” mit ,stets” und Rechel-Mertens mit
JLaglich” setzte Keller ,Tag fur Tag”: ,In Combrayurde Tag fir Tag mein Schlafzimmer,
sobald der Abend naher riickte, doch lange bevormalh ins Bett schicken wiirde und ich,
ohne einschlafen zu kénnen, von Mutter und Grolenifg¢rnbleiben mifite, von neuem zum
schmerzvollen Punkt, auf den sich meine Gedankeerten.®** Keller begriindete: ,AulRerdem
versuche ich, den obsessionellen Charakter diesgariken und gleichzeitig die repetetive
Ordnung des Lebens in Combray dadurch auszudridie@nich die erste Zeitangabe analytisch
ausformuliere und ganz nach vorne riicke [.>*].Den obsessionellen Charakter der Gedanken

betont Keller in seiner Ubersetzung auch mit deradkuck | fixierten,®*® der zugleich, seiner

543 Keller, Probleme, 52.
%4 Epd., 58.
S5 Ebd., 52.
%48 Ebd., 60.
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Textinterpretation entsprechend, den zeitgendssisplychologischen Sprachgebrauch
anklingen lasst. Bei Rechel-Mertens’ ,umkreistéhist das weniger der Fall. Schottlaender
verzichtete ebenfalls darauf, den psychologischeadgebrauch einflie3en zu lassen: ,[...]
wurde mein Combrayer Schlafzimmer stets von neugsrudverrickbare, schmerzvolle Ziel
meiner Sorgen>® Obwohl Rechel-Mertens und SchottlaenderRieherchebenfalls
psychologisch lasen, schlagt sich diese Lektiileran Ubersetzungen nicht so sehr nieder wie
in Kellers Revision der Laterna-magica-Szene.

Ein weiteres Beispiel fir Kellers Ubersetzungswéiiseet sich in der deutschsprachigen
Fassung fur Prousts Wortschopfung ,transvertélwdtider Erzéhler beschreibt in der
betreffenden Passage Golos Ritt auf den Schlogsgaut in dem Genoveva schlummert:

Si on bougeait la lanterne, je distinguais le chdeaGolo qui continuait & s’avancer sur

les rideaux de la fenétre, se bombant de leursgediscendant dans leur fentes. Le corps

de Golo lui-méme, d’'une essence aussi surnatugediecelui de sa monture s’arrangeait
de tout obstacle materiel, de tout objet génarnt gricontrait en le prenant comme
ossature et en se le rendant intérieur, fat-celgdn de la porte sur lequel s’adaptait
aussitot et surnageat invinciblement sa robe rougsa figure pale toujours aussi noble
et aussi mélancholique, mais qui ne laissait paraticun trouble de cette
transvertébration*’

Rechel-Mertens Ubersetzte:
Wenn jemand an der Laterne rickte, sah ich deutia Golos Pferd sich auf den
Fenstervorhdngen weiterbewegte, sich mit den Faltébte und in ihren Schluchten

verschwand. Aus ebenso unwirklichem Stoff gemacatsein Reittier, wul3te sich Golos

547 Keller, Probleme, 57.
%8 Ehd., 55.
549 Epd.
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Korper mit jedem materiellen Hindernis, jedem stdlen Gegenstand abzufinden, indem
er sie einfach als Knochengertst in sich hineingttie, und wéare es der Knopf an der
Tar; auf der Stelle ihrer Form sich figend, schwammnzerstorter Deutlichkeit sein
rotes Gewand oder sein blasses, immer gleich varastund gleich melancholisches
Gesicht, dem keinerlei Aufregung wegen dieser Ratelkrtauschung anzusehen war,
iiber ihre Oberflache hit??
Rechel-Mertens entspricht in ihrer Ubersetzung dberflachlichen Sinneseindruck, den der
Erzahler Marcel beschreibt. Dabei fallt der Gegenzaischen dem immateriellen Charakter der
sich Uber das Zimmer bewegenden Lichtprojektiondew materiellen Charakter der
Gegenstande auf, die sich das Lichtgebilde einteiben scheint. Rechel-Mertens’ Ubersetzung
von Prousts Wortschopfung ,transvertébration” ntigkratsvertauschung” wirkt dabei sperrig,
doch entspricht sie Prousts Bild, in dem das Knogbkaist der vorubergleitenden Projektion
durch die als Knochengertst einverleibten Gegedstansetzt wird, selbst wenn es sich um den
als Ruckgrat umfunktionierten Turknopf handelntsoll
Kellers Interpretation der vorliegenden Stelleavdasste ihn jedoch zu einer anderen
Ubersetzung:
Wurde die Laterne verschoben, so gewahrte ich G wie es sich tber die
Vorhénge des Fensters hin weiterbewegte und sittrem Faltenspiel hinaufwdlbte und
hinunterkrimmte. Selbst Golos Kérper, von ebensariditrlichem Wesen wie der
seines Reittiers, paldte sich jedem materiellen étimd an, jedem stérenden Gegenstand
auf seinem Weg, indem er ihn sich einverleibte sioll seiner wie eines

Knochengeriistes bediente, bis hin zum Turknopfdamsich plétzlich und

50 Keller, Probleme, 57/58.
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unwiderstehlich Golos roter Mantel legte oder s#@iches Gesicht, immer gleich edel,

gleich melancholisch, doch scheinbar unbeeindruoktdieser Entrickung.

Keller beschreibt die Wirkung von Prousts Wortsdhag ,transvertébration” ebenfalls als
sperrig: ,Dank seines wissenschaftlichen Anstrichist sich das Wortgebilde deutlich von der
Erlebniswelt des Romanhelden aB“Keller beobachtet, dass die Wortbildung nach
lateinischem Muster sich an medizinische Fachsgradtehne. Diese Fachsprache war Proust
aus seinem Elternhaus bekannt; sein Vater wamgjasehener Professor der Medizin, der sich
vor allem auf dem Gebiet der Hygiene verdient gdrhhatte. Er scheint den Sohn u.a. zu der
Figur des Doktor Cottard inspiriert, aber auch eritil in verschiedenen Passagen der
Recherchédeeinflusst zu haben. Keller erklart nun, dassamiegenden Ubersetzungsbeispiel
die Wortbildung nach lateinischem Muster auf Sphéveise, ,in denen der Korper als
vergeistigter oder als Objekt der Wissenschaftheist [...].”>>? Keller deutet Prousts
Wortildung als eine Uberh6hung des materiellen léspns Geistige.

So ubersetzt er auch ,Le corps de Golo lui-mémanel’essence aussi surnaturelle que
celui de sa monture” nicht wie Rechel-Mertens At ebenso unwirklichem Stoff gemacht
wie sein Reittier” sondern mit ,Selbst Golos Korpesn ebenso tbernatirlichem Wesen” und
lasst mit dieser Wortwahl die Sphéare des Geistagiar sogar Mystischen anklingen, wie er
weiter erklart. ,Transvertébration” assoziiert Kelauf begrifflicher Ebene mit
»rransverbeération”; diese bezeichnet die ekstaéis¢brziickung der heiligen Theresa von
Avila.>>® Weitere Verweise, die Keller in Prousts Wortschiyf liest, sind , Tabor,” der auf die

Verklarung (die Transfiguration) Christi, aber awti den Abendmabhlstisch, ,das heifl3t auf das

1 Keller, Probleme, 62.
S2Ehd., 63.
553 Epd.
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Mysterium der Wandlung (der Transsubstantiatiofydeute>>* Keller halt in der Laterna-
magica-Szene die Uberhéhung und Vergeistigung degetlichen fir das zentrale Moment, das
die Szene zugleich in die Sphare des Mystischea ieBeswegen sprach er sich gegen
Rechel-Mertens’ profane Ubersetzung von ,transbeatton” mit ,Rickratvertauschung” aus
und griff stattdessen auf einen Vorschlag zuriiek, ithm ein Besucher seines Vortrags
unterbreitete: Er ibersetzte ,transvertébratiort’ fBtriickung.®*® Zur Begriindung gab er
aulerdem Notizen von Proust an, in denen der Astiébir ,transvertébration” zuerst
,désossement” erwogen hatfé.

Fir Kellers Option spricht, dass die Sphare deg®skn schon in der Legende der
heiligen Genoveva angelegt ist und das Ubereinarateimmaterieller Lichtprojektion und
materiellen Gegenstanden, die als Knochengeruktifumeren, tatsachlich auf die Sphéare des
Geistigen und des Materiellen oder des Korpers @stwTrotzdem fragt sich, ob er mit seiner
Assoziationsflut nicht doch die Grenze zum ,Hinaterpretieren” Giberschritten und entgegen
seinem Anspruch mehr oder anderes gesagt hateraksutor.

Zunachst einmal hatte Proust fur ,Entriickung” keeues Wort erfinden mussen, denn
es gibt dieses Wort auch im Franzoésischen ,enleméim&udem hat sich der Autor schlie3lich
gegen ,désossement” und fur ,transvertébrationsameden. ,Entriickung” entspricht eher
Prousts erstem Entwurf aus dem Notizbuch, derauch nicht aus dem Lateinischen herleitet,
sich nicht an die medizinische Wissenschaftsspraokehnt und Kellers Lesart entsprechend
eine Uberh6éhung des Korperlichen ins Geistige lobpeit. , Transvertébration” hingegen

scheint auf die wechselseitige Durchdringung denateriellen, geistigen Sphéare und der

554 Keller, Probleme, 63.
5% Ehd.
56 Ehd.
557 Epd.
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materiellen Sphére zu zielen. Auf der bildlichere&® spielt sich diese Bedeutung in der
Beschreibung der immateriellen Lichtprojektion adis, sich in einer Art Wellenbewegung auf
den Wolbungen der Gardine aufbléht, um dann in@amlinenfalten zu verschwinden und sich
materielle Hindernisse sowie stdrende Gegenstdsdénachengeriist einzuverleiben.
»rransvertébration” bezeichnet eher eine ,Rickergpdantation,” — um in Prousts
medizinischem Sprachgebrauch zu sprechen — alsEmeickung.” So gelesen, kommt
Rechel-Mertens’ Ubersetzung, die an dieser Stefiglisher ausfallt, dem von Proust
angelegten Moment der Wechselseitigkeit naher ekeBegrindungen fur Entscheidungen wie
die, ,transvertébration” mit ,Entriickung” zu tibetzen oder in der Ubersetzung
psychoanalytischen Sprachgebrauch anklingen zanassrdeutlichen unabhéngig vom
Ergebnis noch einmal, dass fiir ihn bei der Ubeusggalie Textinterpretation den

Ausgangspunkt bildet.

EIN KOMPROMISS:

REVISION ZWISCHEN RECHEL-MERTENS UND IHREN KRITIKER

Zu den Fragen, die Rechel-Mertens immer wiederanflkt mit ihren Kritikern brachte,

erklarte sich Keller nicht. Die Frage nach dem Attes Quelltextes, das eine aktualisierende
Ubersetzungsweise ermdglicht oder eine, die sieln @&h den Sprachgebrauch aus der Epoche
des Quelltextes anlehnt, die Frage nach den vedehen Registern, der kulturellen Differenz
oder der Prioritéaten zog er zur Begriindung seimigfonen meistens nicht heran. Beispiele aus
seiner Revision erwecken den Eindruck, dass Kelldresen Streitpunkten einen Kompromiss
anstrebte. Einerseits scheint auch der Herausgebéirankfurter Ausgabe auf den Erhalt des

franzosischen Kolorits Wert gelegt zu haben, anderts sollte die Leserschaft bei der Lektire
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ohne Nachschlagewerke auskommen; einerseits |&ist knmer wieder einen alteren
Sprachgebrauch anklingen, andererseits bringteeveatischiedenen Register der mindlichen
Sprache starker zum Ausdruck und argumentiert &eBeégriindung etwa der Ubersetzten

Satzstrukturen wie auch schon Schottlaender mitesewirkung.

Erhalt des franzosischen Kolorits

Dass auch Keller den Erhalt des franzésischen Kslanstrebte, wird in den
franzosischsprachigen Anreden und Buchtiteln dehytlie Schottlaender in seinen
Bemerkungen tUber Rechel-Mertens’ Arbeit ebenfallsilzersetzen empfahl. So wie auch
Boehlich es sich schon vorgestellt hatte, Gbersdtetler jedoch die meisten der einzelnen
franzosischsprachigen Einsprengsel inklusive ZotateSpeisen, liel3 jedoch franzésische
Gerichte wie etwa Francoises’ ,Bcef motf&bder die ,Petites Madeleines’® die
Schottlaender noch durch ,Krapféf® ersetzt hatte, in franzésischer Sprache steheateind
Verse erscheinen in Kellers Ubersetzung zuersikgesetzt und in franzésischer Sprache,
dann, darunter durch eine Leerzeile vom Textkogbgesetzt, in deutscher Ubersetzung. So
werden Verstandnisbarrieren dezent behoben, olssed#a kulturelle Kontext Frankreichs
verloren ginge. Auch das Bewusstsein fur den voeliielen Text als Ubersetzung bleibt so
erhalten — eine Wirkung, die einem Ubersetzungsiedsis wie dem von Schottlaender, der
nach Mdglichkeit eine Wirkungsgleichheit von Origimind Ubersetzung anstrebte,

zuwiderlauft.

8 Keller, Wiedergefundene, 508.
9Keller, Swann, 71.
0 Malzer, 119.
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Varianten gesprochener Sprache

In anderen Aspekten scheint sich Keller aber Kpitikkten wie sie Schottlaender und die
anderen verlagsinternen Kritiker vorgebracht hatszunahern. Dem Vorwurf der Blasse und
mangelnden Plastizitat etwa begegnete er mit si@ekeren Beriicksichtigung von Variationen
der mundlichen Sprache, des Sprachrhythmus unBititichkeit von Proust. Saint-Loup, der
sich beim Militar angewshnt hatte, den aktuelleprg&hmodert® zu folgen, lasst Keller tiber
ein Hotel sagen: ,Das macht ganz schon auf ,histbieén Herrensitz.** Bei Rechel-Mertens
lautete diese Stelle: ,Das macht sich gut als Baispiel des Wohnstils von ehedem®®Der
miindliche und modische Charakter von Saint-Loup@ekung wird in Kellers Ubersetzung
deutlicher betont, so dass der nachfolgende Komaneles Erzahlers mehr Sinn ergibt als in
Rechel-Mertens’ Version: ,Saint-Loup gebrauchtejbder Gelegenheit die Wendung ,auf
etwas machen’ flr ,aussehen wie etwas,” weil dgpgechene Sprache so gut wie die
geschriebene von Zeit zu Zeit das Bedurfnis natthea Abwandlungen des Wortsinns, solchen
Verfeinerungen im Ausdruck hat™ Reflektionen wie diese rechtfertigen die Ubersedgin
umgangssprachliche Ausdrucksweisen oder erfordersogar, insbesondere, wenn die
Ubersetzung deRecherchals sprachtheoretischem Projekt gerecht werden\&eihn, wie im
dritten Kapitel auseinandergesetzt, Francoise’dbiadlas Relikt einer &lteren Sprachform ist,
ware die Umgangssprache, die ,Sprachmoden” untéewast, das Gegenstick dazu und also

im Rahmen deRecherchein bedeutsamer Sprachmodus.

%61 Keller, Guermantes, 95. Proust, Guermantes, 3#ibdes de langage.”

52 Ehd. Proust: ,Ca fait’ assez ,vieille demeuretbiique.”

°%3 Rechel-Mertens, Guermantes, 101.

%64 Rechel-Mertens, Guermantes, 101. Proust, Guerma8itd: ,Saint-Loup employait & tout propos ce ot
faire’ pour ,avoir I'air,’ parce que la langue pée, comme la langue écrite, éprouve de tempsnepstée besoin de
ces alterations du sens des mots, de ces raffinerd@xpression.”
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Keller bemuht sich um den Erhalt des umgangsspcdan Modus, wenn er Saint-Loups
Vermutung, dass der Erzahler sich nicht fir daseidmausartige Hotel interessieren werde, in
die Worte kleidet: ,Aber das schert Sie ja eineedl ein hiibsches Palaid® Der unsichere
Lizentiat, der bei Benjamin und Hessel einen Voetgen als den ,ollen Korporal” bezeichnet
hatte, nennt denselben bei Rechel-Mertens ,demAiltad bei Keller ,den alten Schnapséf®
Bei Benjamin und Hessel vermutet ein Soldat, Slmip mache ,mehr Moos als ich!” bei
Rechel-Mertens ,verdient” er ,mehr als ich!” bei ligz ,streicht” er ,mehr Kies ein als ich1®’
Kellers Optionen in dieser Passage entsprecheRetigweise Saint-Loups und entfalten eine
ahnliche Komik wie das Original, in dem der Erzéhlie sprachlichen Marotten seines Freundes
durchgehend sachlich und pointiert kommentiert.

Francoises’ derber Spruch tber das gerade niedsrgekne Kiichenmadchen, dem sie
mitten in der Nacht zu Hilfe eilen musste, stgltdoch auch Keller vor ein Dilemma. Frangoise’
Dialekt kommt als Sprechweise eine ebenso zerBadieutung zu wie den anderen Sprachmodi
in derRechercheSchottlaender entschied sich fiir eine Ubersetmm@lattdeutsche, eine
Sprache, die wie Francoises Franzosisch auf eitezed Sprachstufe des Deutschen basiert,
doch klingt diese AuRerung aus dem Mund einer Eisinaicht nur befremdend, sondern
befremdlich. Keller scheint an dieser wie auch ralegen Stellen einen Kompromiss anvisiert zu
haben, indem er in zwar in miindliche und umgangssiiche Ausdrucksweisen, aber nicht in
einen Dialekt Ubersetzte: ,Tatsachlich! Es ist gesa, wie man in der Mundart meiner Mutter
selig sagte: ,Wer sich in’ Hundearsch verknallef alt ihn fiirne Rose *® Kellers

Ubersetzung bringt die Derbheit des Spruchs zundAwk und versucht mit Frangoise

%% Rechel-Mertens, Guermantes, 96. Proust, Guermasités,Mais vous vous en fichez bien, [...], de ak j
palais, [...].”

¢ Keller, Guermantes, 127. Proust, Guermantes, ,388ré cabot”

67 Ehd. Proust: ,Il a plus de braise que moi, [...].”

8 Keller, Swann, 181.
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altmodischem Ausdruck ,Mutter selig” wohl den Vestaer alten Sprachvariante des
Franzosischen zu kompensieren. Den Eindruck eiassischen Sprache, den der Erzéahler

diesem Dialekt zuschreibt, entspricht Kellers unggaprachliches Register jedoch nicht.

Der Vorwurf der ,Blasse”

Keller stand wahrend seiner Ubersetzungsarbeitistaisch mit Schottlaender und
bertcksichtigte manche seiner Vorschlage, etwandéepunktion betreffend. In der Episode
Uber das Drama des Zubettgehens folgte Keller 8abatler und &nderte Rechel-Mertens’ ,Ich

hatte eigentlich gliicklich sein muissen, aber ich eganicht®®®

zu ,Ich hatte glicklich sein

sollen; ich war es nich£* Wie von Schottlaender vorgeschlagen lieR Kellea@wsenior, den
tieftraurigen Witwer, sagen: ,Komisch, ich denkérseft an meine liebe Frau, aber ich kann
nicht lange auf einmal an sie denkéft’Keller nimmt auch die Analogie von dem Schenkal de
traumenden Erzahlers und der Rippe Adams wiedeiaasfder eine Frau entsteht: ,Wie Eva aus
einer Rippe Adams, so entstand manchmal, wahrdnskcidief, aus einer falschen Lage meiner
Schenkel eine Frau* Der Forderung, die Mundart etwa von Francoiseer(tbersetzung
hintber zu transportieren und fiir das franzdsigphavre” oder ,mon petit” die
deutschsprachigen Diminutivformen ,—chen” oder’,se in Schottlaenders ,Dummerle” oder
~Mutterchen” zu verwenden, folgte Keller jedochHicDie Berticksichtigung von einzelnen

Vorschlagen Schottlaenders wirkt belebend auf dext Tind verleiht der Ubersetzung mehr

Plastizitat, doch entscheidet sich auch Keller gemyespezifisch deutsche Ausdrucksweisen.

%9 Rechel-Mertens, Swann, (1953): 61.
7% 5chottlaender, Bemerkungen.

> Keller, Swann, 24.

52Epd., 9.
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In einzelnen Details stellt Kellers Revision eitwas hohere Dosierung dessen dar, was
Kleiner den ,affektiven Ton” genannt hatte. So etwaer zur Diskussion gestellten Laterna-
magica-Szene. Als der Junge zum Abendessen gemii@nkommt er schnell. Die sein
vertrautes Zimmer verfremdende Lichtprojektion degende von der heiligen Genoveva war
ihm unheimlich gewesen: ,Et dés qu’on sonnait leedij'avais hate de courir a la sale & manger
ou la grosse lampe de la suspension, ignoranteottegbde Barbe-Bleue, [...] donnait sa

53 Schottlaender tibersetzte

lumiére de tous les soirs; et de tomber dans ks de maman [...]
dramatisch: ,Kaum lautete es also zum Essen, dorhieh nichts mehr: ich rannte ins
ERzimmer — wo die dicke Hangelampe, die nichts@olo und Blaubart wulite, [...], ihren
abendlichen Schein spendete — und stiirzte in Mufteme.®’* Bei Rechel-Mertens heif3t es
etwas verhaltener: ,Sobald zum Abendessen geléutete, hatte ich es eilig, in das ERzimmer
zu gelangen, wo die gro3e Hangelampe, die von GadoBlaubart nichts wul3te, [...], ihr Licht

spendete wie an allen anderen Abenden auch, undaNfadie Arme zu sinken [...*°

Schottlaenders Ubersetzung mit ,rannte” und ,stirbetont im Gegensatz zu Rechel-Mertens’
Entscheidung fur ,Eile haben,” ,ins Esszimmer gglam’ und ,sinken” die Bewegung in der
Szene und unterstreicht den aktiven CharakterHdgeaus Prousts Formulierung lasst
Schottlaender allerdings fallen und auch den atidlehen Schein der Hangelampe, die im
Gegensatz zu der Laterna-magica eine Atmospharéattnautheit erzeugt.

Keller mischt die beiden Ubersetzungen und wahkisen Mittelweg, der Rechel-
Mertens’ Wortlichkeit weitestgehend erhélt und deate ahnliche Dramatik erzeugt wie

Schottlaenders Version: ,Und kaum wurde zum Abeselegeklingelt, rannte ich eiligst ins

ERzimmer, wo die schwerféllige Hangelampe nichts @olo und Blaubart wul3te, [...] und wie

573 Proust, Swann, zitiert in Keller, Probleme, 55.
574 Keller, Probleme, 56.
55 Ebd., 58.
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jeden Abend ihr Licht spendete, um mich in die Atdemans zu werfen [...]>"°

Keller greift
Schottlaenders ,rannte,” aber auch die Eile aufwadlt mit ,sich in die Arme werfen” eine
Formulierung im aktiv. Mit der Schwerfalligkeit deiéngelampe betont Keller noch einmal
mehr den Gegensatz zur sich drehenden Laterna-anagicsomit die Flucht aus der dem
verfremdeten Zimmer und in das vertraute.

Wie Schottlaender in den Begrindungen seiner Bameen Giber Rechel-Mertens’
Ubersetzung, so fiihrt auch Keller neben seinerpnegation immer wieder rhythmische und
klangliche Eigenheiten von Prousts Text als ArgunfiénAnderungen an. Das demonstrierte er
anhand einer Passage, die vom Erwachen des Eizhledelt:

Les premiers bruits de la rue me 'avaient apgeson qu’ils me parvaient amortis et

déviés par I'humidité ou vibrants comme des fleatess I'aire résonnante et vide d’'un

matin spacieux, glacial et pur; des le roulemenprmier tramway, j'avais entendu s'il

était morfondu dans la pluie ou en partance p@xnuf. Et peut-étre ces bruits avaient-ils

été devancés eux-mémes par quelque emanationgpiige ret plus pénétrante qui, glisée

au tranvers de mon sommeil, y répandait une testasnonciatrice de la neige, ou y

faisait entonner, a certain petit personnage integnt, de si nombreux cantiques a la

gloire du soleil que ceux-ci finissaient par ameguaur moi, qui encore endormi
commencais a sourire et dont les paupieres clespeparaient a étre éblouies, un
étourdissant réveil en musiqué.
Die Phase des Erwachens, wie sie Prousts Erz&fédérte setzt mit einer Serie von einander
Uberlagernden und sich graduell intensivierendene&leindriicken vor allem akkustischer Natur

ein, die von zunachst nur blitzartigen Momenten lester Wahrnehmung und Registrierung

576 Keller, Probleme, 59.
577 Mittelland.
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punktiert werden. Diese Momente bewusster Wahrnelgrbilden bei Proust die Pointen
.,matin,” ,azur” und schlief3lich ,musique.” Da die®®inten Prousts subordinierte Nebensatze
abschliel3en, sind sie in dieser Form schwer inddigsche Sprache zu Ubertragen. Bei Rechel-
Mertens enden diese Nebensatze zwar korrekt, atmsclhtlich der Pointen unbefriedigend mit
den Funktionsverben ,kamen,” ,nahm” und ,werdentymwurden”:
Schon frihmorgens wul3te ich, wie das Wetter wag.ddsten Gerdusche der Stralie
hatten es mir gesagt, je nachdem ob Feuchtigked&inpfte und aus ihrer Richtung
verschob, ehe sie zu mir drangen, oder ob sietiddeie Pfeile aus dem hallenden
leeren Raum eines weit offenen, eisigen, klarengdios kamen; beim Rollen der ersten
Stralienbahn hatte ich schon gehort, ob sie regefmiaselte oder ihren Weg durch
azurne Blaue nahm. Vielleicht aber war vor diesend@schen eine noch schnellere,
wirksamere Ausstrahlung von Toénen durch meinengddglitten und hatte ihn mit der
Trauer getrankt, die den Schnee ankindigt odeeimam in meinem Innern
auftauchenden Damon zahllose Hymnen zum RuhmeadereSentlockt, die schlief3lich
fur mich, der ich, noch schlafend, bereits zu l&tihegann, da meine geschlossenen
Lider auf blendendes Licht gefasst waren, zu diegiiubenden Weckmusik wurd&f.
Keller drehte die Satze wieder so, dass sie migbieohgstragenden Elementen enden. So teilten
die ersten StralRenbahngerausche die Wetteraussiuitieje nachdem, ob sie von Feuchtigkeit
gedampft und gebrochen zu mir drangen oder wie isdvde Pfeile im hallenden leeren Raum
eines weiten, eisigen und klaren Morgens; schom Bllen der ersten Stral3enbahn hatte ich
gehort, ob sie vor Regen frostelte oder aufbracrimne Blaue>° Diese Version hat nicht nur

die gelungene Platzierung der Pointen fur sichdeonauch die deutlichere Parallelitat der

578 Mittelland.
S Epd.
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beiden Satze. Der Schluss gipfelt in einer Art Exwean im Crescendo: ,dass diese mir [die
Hymnen], der ich noch im Schlaf bereits zu lachegann und dessen Lider sich auf blendendes
Licht gefasst machten, zuletzt ein ohrenbetaubeBdeachen bescherten, ganz in Musi®”
Kellers Pointen akzentuieren den Text und verlettemErfahrung des Erwachens Plastizitat.
Aul3er den bereits angefuhrten Grinden weist Kellseiner Erklarung der Stelle noch darauf
hin, dass sie aus einem Band stamme, in dem dighBaung von Musik zentral sei, und in

dem Proust mehr als in anderen Bandern wohl musdked Strukturen in seine Sprache zu
tbernehmen versucht, in dem er besonders starkeithotiven arbeitete. ,Will man diese Seite
gut Ubersetzten, muss alles klingen,” lautet vdmed&ellers Schlus¥*!

In seinem Editionsbericht erklarte Keller grundtéh, dass er sich fir die Pointen
entschieden habe, wenn er zwischen der getreueteVgiabe der Satzstruktur und dem Erhalt
der Pointen habe entscheiden mussen:

Trotz der viel gelobten Treue Rechel-Mertens’ ztauBtschen Syntax wurden bei der

Revision auch Satze verandert, besonders wennFranedsischen vollig ungezwungen,

im Deutschen aber sehr holprig — mehrere Nebensi#zender verschachtelt werden.

Wahrend beim Satzanfang die Ubersetzerin [...] deische Folge von temporalen,

relativen und partizipialen Nebenséatzen oft Ubetidunachzeichnet, halt sie sich am

Satzende an die Regeln der deutschen Grammatikaerpd3t so manche Proustsche

Pointe®?

In Kellers Begriindung flie3t an dieser Stelle adighvon Schottlaender oft angefiihrte
Lesewirkung ein, insofern er argumentiert, dasdrdiezosischen langen Sétze sich flissiger

lesen als die deutschen, d.h. eine andere Wirkatigleen. Rechel-Mertens, die ihre

%80 Mitelland.
81 Epd.
582 Keller, Editionsbericht, 622.
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Satzkonstruktionen schon Suhrkamp gegenuber gelefeverteidigen musste, behauptete,
dass sie sich auch in der franzésischen Spracheimmer flissig lesen, ,hdren Sie hieriber
besonders Franzoserft® schrieb sie dem Verleger im August 1955. Die Laédewg variiert

wohl sowohl in der franzdsischen wie in der deutscheserschaft. An Rechel-Mertens’
Ubersetzung scheiden sich die Einschatzungen akd@struktionen wie an keinem anderen
Punkt. Das Problem der Funktionsverben am Endeuatgrgeordneten Nebensatzen in
deutscher Sprache hatte allerdings die Ubersetgelfist schon erkannt. Anders als Keller hatte
sie sich aber entschieden, im Zweifelsfall die Statktur, die den meisten Proust-Lesern zuerst

als stilistische Eigenheit auffallen, zu erhalted ®Pointen fallen zu lassen.

Sprache um die Jahrundertwende

Mal? Keller ahnlich wie Schottlaender dem Rhythmuod der Bildlichkeit von Prousts
Sprache mehr Bedeutung bei, als Rechel-Mertengetas hatte, zeigt er sich im Gegensatz zu
dieser mehr bemdiht, die verschiedenen Registegrisrache der Figuren zu bertcksichtigen
und den affektiven Ton an einzelnen Stellen stézkettosieren, so tendiert er anders als von den
verlagsinternen Kritikern anvisiert dazu, wie Rdaidertens den Sprachgebrauch der
Jahrhundertwende anklingen zu lassen. So auchmirotden zitierten, umgangssprachlichen
Begriff ,Schnapser,” der inzwischen zwar noch erktaaber nicht mehr gebrauchlich ist. Stellen
wie diese rufen das Alter des Quelltextes ins Beiaasn.

Etwas anders, aber ahnlich, verhalt es sich miekeUbersetzung der ,poules,” die

Benjamin und Hessel ,Nutterf* genannt hatten: die selbe Bezeichnung, die spaehlich

83 Eva Rechel-Mertens an Peter Suhrkamp. Heidellery30. August 1955.
%84 Benjamin/Hessel, Guermantes, 156.
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Rechel-Mertens erfolglos vorgeschlagen hatte. Kefiiéf nun auf den Ausdruck ,Schnepf&®
zurlck, der zwar noch gebréuchlich ist, inzwischber einen Bedeutungswandel bzw. eine
Bedeutungserweiterung erfahren hat und nicht melanigeren Sinn mit Prostitution assoziiert
wird. Fur Kellers Option spricht indessen, dassiels bei der Schnepfe um ein Sumpfhuhn
handelt; seine Ubersetzung von ,poules” ist alsb fartlich. Zudem zeichnet sich das
Verhalten der Schnepfe dadurch aus, dass sie rufNlahrungssuche die feuchten Uferstreifen
mooriger Gewasser auf- und abtrippelt. Wohl aufdrdieses Verhaltens wurde der Ausdruck
~Schnepfe” urspringlich im engen Sinn auf billige§tituierte angewendet, so wie heute
.Nutte.” ,Schnepfe” passt sich stilistisch auch tliet besser als ,Nutte” in den Rahmen von
Rechel-Mertens’ Text, der schlief3lich Kellers Atbgrundlage bildete. Doch auch diese Option,
die inzwischen ungewdhnliche Verwendung eines gedhiichen Ausdrucks, ruft das Alter des

Originals ins Bewusstsein.

Ubersetzung von ,Race” auf historisch gerechtfestiGGrundlage

Auch in dem Streitpunkt, der unter Boehlich, Hirsetd Rechel-Mertens zu heftigen
Auseinandersetzungen und Beschuldigungen gefiitig, méimlich die Ubersetzung des Wortes
srace,” scheint Keller sich an der historischen binmhraphischen Situation Prousts sowie an die
Hinweise in Prousts Text zu halten, die fur einetdbtzung des Wortes ,race” mit ,Rasse”
sprechen: Die Option, fur die auch Rechel-Mertecis isn der Erstausgabe entschieden hatte.
Die meisten Anderungen, die Boehlich, Hirschs Rlgeind, an Rechel-Mertens Arbeit
vorgenommen hatte, machte Keller in dieser Hinsightler riickgangig, und das mit guten

Grunden. Hielten Boehlich und Hirsch in ihrer pedgghen Betroffenheit, in einer aufgeheizten,

85 Keller, Guermantes, 223.
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sich politisierenden gesellschaftlichen AtmosplReehel-Mertens’ Ubersetzung in punkto
.-Rasse” fur das Produkt einer unbewusst weiterwiden nationalsozialistischen Ideologie, fur
ein Beispiel kontaminierter Sprache, so sprichlegieafiir, dass ihre Ubersetzung den
historischen Gegebenheiten Prousts und seiner Aarséérsetzung mit dem Thema der Rasse
entspricht.

So weist Léon Poliakov in seinem erstmals 1971héesen BuclDer Arische Mythos:
Zu den Quellen von Rassismus und Nationalsoziatisiaauf hin, dass mit der Grindung der
ersten anthropologischen Gesellschaft in ParisQ)L8& Anthropologie als wissenschatftliche
Disziplin etabliert war, und dass laut der aktuelled allgemein akzeptierten
Forschungsmeinung nicht nur zwischen Rassen, soadeh zwischen héher- und
minderwertigen Rassen zu unterscheiden sei: ,Und f@biorte dieser Glaube zum geistigen
Riistzeug aller gebildeten Europagt>’Schon vor 1860 hatte sich dieser Glaube an den
Wertunterschied von Menschen verschiedener Hauttpaunehmend etabliert. Die intensivere
Beschaftigung mit den ,Menschenrassen” datiertdkol auf den Beginn der Aufklarung, die
mit einem gesteigerten Bedurfnis nach enzyklopédisKlassifizierung einherging. Die
Erscheinung der verschiedenen menschlichen Hautt@mufand dabei grundsatzlich zwei
Erklarungsmuster, ein monogenetisches, laut desarMdinschen von Adam abstammen, und ein
polygenetisches, in dem die verschiedenen Hauttggnuauf eine unterschiedliche Abstammung
zurlckgefuhrt wurden. Besonders unter den Vermeader polygenetischen These gewann bald
die Unterscheidung in héher- und minderwertige Bagsinehmend an Raum.

Kant etwa, wie Poliakov herausstellt, hielt ber&if®8 in seineAnthropologie in

pragmatischer Hinsichiiest: ,.So viel ist wohl mit Wahrscheinlichkeit zuthieilen: dal3 die

%8¢ | éon PoliakovDer Arische Mythos: Zu den Quellen von RassismdsNationalsozialismugHamburg: Junius,
1993), 288.
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Vermischung der Stdmme (bei grol3en Eroberungen],dem Menschengeschlecht, alles
vorgeblichen Philanthropismus ungeachtet nichtaglich sei.®®” Wie bei den Spaniern in ihrer

Mischung von ,europaische[m] mit arabischem (matirésm) Blut®®®

schon geschehen,
verdirben solche Rassenmischungen den Charakte§daaier, nunmehr unter dem arabischen
Einfluss, sei ,wie das Stiergefecht, grausam, veie ehemalige Auto da Fé beweis&t.Herder,
der in seinendeen zur Philosophie der Geschichte der Menscldwat aufrief: ,Lasset uns also
den Neger, da ihm in der Organisation seines Klikeas edleres Geschenk werden konnte,
bedauern, nicht verachten, [..F° lieR dennoch keinen Zweifel an seinem Werturteil
aufkommen: ,Der Neger hat fur den Europé&er nichitsnelen; er hat sich nie in den Sinn
kommen lassen, Europa weder zu begliicken, noclelziegen.?** Gobineau, dessen 1856
veroffentlichtes Werk/on der Ungleichheit der Rassposthum die grol3te Wirkung entfaltete,
war also durchaus nicht originell. Vielmehr flhder bereits existierende Theorien, auch tber
die angeblich verheerende Wirkung von Rassenmiggyrpointiert zusammen.

Nachdem durch Darwins Evolutionstheorie die polysche These zeitweise nicht
mehr vertretbar schien, bemitihte sich die Forsclhuamgp hartnédckiger um Belege fur die
Ungleichheit der Rassamd nahm Gobineaus Werk posthum dankbar auf. Alsr@au 1856
sein Werk auch an den nunmehr 88-jahrigen AlexanoeHumboldt sandte, bedankte sich
dieser zwar héflich, lieR Gobineau aber wissens dag Buch schon im Titel gegen seine

,altmodische Uberzeuguntj? verstoRRe, dass es falsch sei zwischen héher- imdemvertigen

Rassen zu unterscheiden. An Humboldts Beispieletglidht Poliakov noch einmal

87 Immanuel KantAnthropologie in Pragmatischer Hinsicktitiert in Poliakov, 197.
588
Ebd.
%89 poliakov, 197
%9 johann Gottfried Herdeigeen zur Philosophie der Geschichte der Menschhiiert in Poliakov, 200.
591
Ebd.
92 Epd.
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eindrucklich, dass etwa ab 1860 die These von dgidithheit der Rassen wieder aktuell war,
die These von der Wertneutralitat aber veraltet.

Im Paris der Jahrhundertwende war die These voldgleichheit der Rassen wieder
ein viel diskutiertes Thema, das im Zuge der Dreyidffare (1896) noch einmal besonders
intensives Interesse auf sich zog. Die gleichfalldiesem Kontext neu entfesselte Welle des
Antisemitismus verstarkte sich wechselweise mit digi@resse an Rassetheorien.

Proust nahm in dieser Situation Partei flr DreyfuslerMarcel Proust Enzyklopadie
weist Edward Hughes in seinem Beitrag Uber denli&afder Dreyfus-Affare auf Prousts Werk
darauf hin, dass Proust offentlich Picquart in $zmahm und Anatole France dazu bewegte,
,die Petition fiir den anklagenden (,J'accuse”) amdjeklagten Zola zu unterschreib&ft Sein
Engagement fiir Dreyfus hielt Proust jedoch niclvodieab, in antisemitischen Kreisen zu
verkehren. Mit Léon Daudet, der zu den wichtigdttarbeitern der von Edouard Drumont
gegrindeten, antisemitischen, unabhangigen Tagesgéia Libre Parolegehorte, — das Blatt
warb mit der Devise ,Frankreich den Franzosé&h® war Proust befreund®t Trotz
eklatantester politischer Meinungsverschiedenheigzhrachten die beiden im Oktober 1896
zehn Tage in Fontainebleau, wo sie auf ausgedel@panergdngen ihre Gedanken
austauschten. Den Gesprachen mit Daudet glaubtsstRii@ Inspiration zu verdanken, die ihn
beféhigte, mitA 'ombre des Jeunes Filles en Fle@isen preiswirdigen Romanteil zu
schreiben. Den nachfolgendérm Coté de Guermantesidmete er ,Dem unvergleichlichen
Freund als Zeichen der Dankbarkeit und Bewundetttigroust, der sich selbst nicht als

Antisemit verstand — Alessandro Piperno attestiértein seiner im Jahr 2000 erschienenen

%93 Edward Houghes, ,Dreyfus-Affare 11,” in Keller, Edopadie, 205.

94 Edward Houghes, ,Drumont, Edouard,” in Keller, Elopadie, 206.

9% | uzius Keller, ,Daudet, Léon,” in Keller, Ecyklogie, 184.

¢ Keller, Guermantes, 6.

Proust, Guermantes, 307: ,A l'incomparable amité@noignage de reconnaissance et d’admiration.”

219



AbhandlungProust Antibreagleichwohl einen gewissen Antisemitismus — untédtlalso mehr
oder weniger intensive Beziehungen zu Antisemiigrhatte sich auch mit Gobineaus
rassistischen Theorien auseinandergesetzt und Drtgraatisemitisches Wetla France Juive
(1886) mit groRem Interesse geles¥Dieses Werk ,fand bei den mittleren Klassen
Frankreichs groRe RezonarZ®Sowohl bei Zustimmung wie bei Ablehnung empfabhdiie
Lekture also, wollte man informiert sein.

Wie Juliette Hassine in ihrem Artikkel écriture antisemite dans la ,Recherche” et ses
sources biblique et gréco-romaihsrausarbeitet, fand Prousts antisemitische Lektir
Niederschlag in deRecherchg,In sein letztes Werk hat Proust ganze Seitersamitischen
Inhalts integriert, die aus den Buichern und derespgesse seiner Zeit stammten. Selbst im
Zusammenhang mit diesem Thema kann man von denoRigginder Intertextualitat
sprechen>” Hassine isoliert in dem Artikel die einzelnen aeithitischen Anspielungen und
fuhrt sie von den aktuellen Veroffentlichungen &g ihre biblischen und griechisch-romischen
Wurzeln zurtck.

Hassines Ergebnissen ist hinzuzufugen, dass s dinspielungen in drei Gruppen
unterteilen. Einerseits legt Proust verschiedenguarén antisemitische AuRerungen in den
Mund, darunter besonders Bloch, der sich als aBerter ,Israélite” von den verachteten, aus
dem Osten eingewanderten ,juives” distan2f&rt,Auf Schritt und Tritt hort man etwas wie:

,Nu hér Apraham, hab ich den Jakop gesein.’ Marktlenan sei in der Rue d’Aboukif®

97 Juliette Hassine, ,Rasse,” in Keller, Ecyklopadi&s-720.

%98 Edward Houghes, Drumont, 206.

%99 juliette Hassine, ,L’ écriture antisemites danBézherchet ses sources biblique et gréco-romaiBsietin
d’informations Proustienne2l (1990), 83: ,Dans son ceuvre finale, Proustegi® des pages entiéres de propos
antisémites qui figuraient dans les livres et kespe de son temps, et ainsi méme a ce sujet, bpander de
phénoméne d’'intertextualité.”

%00 juliette Hassine, ,Antisemitismus 1,” in Kellem&/klopadie, 35.

601 Keller, Im Schatten, 448. Proust, I'Ombre, 97: ,Mantend que: ,Dis donc, Apraham, chai fu Chak@m' se
croirait rue d’Aboukir.”
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ereifert er sich tUber die ostjudischen UrlaubeBatbec. Antisemitisch aul3ert sich auch der
exzentrische Baron de Charlus, der, wie Hassingnaegtiert, in Anlehnung an Drumont die
These vertritt, dass Dreyfus seine Heimat gar nielvaten haben kdonne, da diese nicht
Frankreich, sondern Judaa S&iAntisemitische AuBerungen von Prousts Figuren wiakl der
genauen Beobachtung, Beschreibung und Analyse dessfgeschuldet, in dessen
Gesellschaftsportrait zwangslaufig Antisemiten reién.

In die zweite Gruppe fallen Anspielungen in den Aw®gen des Erzahlers, der
gelegentlich mit einem Augenzwinkern platte, amtigische Klischees in seine Schilderungen
einbindet. So thematisiert der Erzahler Swannsrg#witlichen Zustand im Zusammenhang mit
einem Lebkuchenkauf seiner Tochter Gilberte und peyandlichen Erzahler: ,Eines Tages, als
wir mit Gilberte bis zu dem Stand unserer Handlgegangen waren, die besonders nett zu uns
war — denn bei ihr lie3 Swann seinen Lebkuchendguda er seiner Rasse entsprechend zu
Hautausschlagen neigte und an der HartleibigkeiPdepheten litt -, zeigte Gilberte mir lachend
zwei kleine Jungen, [...]*° Der Gedankensprung von der freundlichen Lebkuokeswuferin

zu Swanns ,rassisch bedingten Neigung zu Hautalzsgefi®®*

und seiner ,Hartleibigkeit der
Propheten®® ist einerseits ein Beispiel fiir Prousts gelegenttierben Humor, der an dieser
Stelle, wie Hassine es sieht, andererseits ,eihesbgte Komplizenschaft mit seinem Leser”

herstelle, ,der die Bedeutungslosigkeit solcheisentitischer Klischees kennt® Ahnlich

verhalt es sich wohl auch bei der Erwahnung eirgselNmotivs fur Swanns EheschlieRung mit

€92 Keller, Guermantes, 404.

€03 Keller, Swann, 580. Proust, Swann, 395: ,Un joys étions allés avec Gilberte jusqu’a la baratgurotre
marchande qui était particulierement aimable pawisn- car c’était chez elle que M. Swann faisdieter son pain
d’épice, et par hygiéne, il en consommait beaucsapffrant d’'un eczéma ethnique et de la constpalies
Prophétes -; Giberte me montrait en riant deuxspgtrcons [...].”

04K eller, Swann, 580.

895 Ep.

%9® Hassine, Antisemitismus |, 35.
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Odette, ,einem Wesen von anderer Gattufi§die ihn auch im Sinne eines Experiments, ,wie
die Mendelianer sie so gern machen oder wie die,deamen die Mythologie zu berichten

WeiB,nGOS

mit neugierigem Interesse fillte.

Ein weiteres Beispiel von Prousts ironischen Arisipigen betrifft die
Familienahnlichkeit der Guermantes mit ihren Verdtan. Diese zeichnet sich durch blonde
Locken, einen gold-rosigen Teint, und — eine pr@nta Nase aus: ,Die altesten Familien bilden
schliel3lich in Gestalt einer roten, hdockrigen Neder eines deformierten Kinns besondere
Merkmale heraus, in denen die ,Rasse’ bewundert. Wi’ Schon an dieser Stelle wirkt es
Uberraschend, dass Proust auch Adelige als ,Raszelichnet, und dass diese sich im Fall der
Guermantes ausgerechnet durch eine hdckerige Mazgeiehnet.

Auf zeitgenéssischen Abbildungen und Karrikaturen yuden fehlte eine dul3erst
markante Nase fast nie. 1893 etwa war auf dersEiiel von Edouard Drumonts antisemitischer
ZeitschriftLa Libre Paroleeine Jude mit Geld geflllten Handen und FuRRenlallge, der sich
um einen Globus klammerte. Die Bildunterschrifttéde ,Ihr Vaterland”/,Leur Patrie.” Auf der
Titelseite der Zeitschrifte Rirewar am 16. April 189®er Konig Rotschildabgebildet, der mit
klauenférmigen Handen ebenfalls einen Globus umidarh In beiden Karrikaturen bildet die
Nase des Verunglimpften ein hervorstechendes Mdri@egspiele dieser Art lieRen sich endlos
auffihren; man stellte sich offenbar judische Gesicgrundsatzlich mit einer prominenten Nase

vor. Dass eine solche Nase die Familiendhnlictdezitadeligen Guermantes ausmachen sollte,

entbehrt nicht einer gewissen Komik.

€07 Keller, Schatten, 63. Proust, I'Ombre, 461: ,ureéte rasse différente [...].”

608 Keller, Schatten, 63. Proust, I'Ombre, 461: ,comenepratiquent les mendélistes ou comme en ratante
mythologie, [...].”

€09 Keller, Gefangene, 61.

Proust, Prisonniére, 556: ,Les plus vieilles fagslfinissent par avouer, dans un nez rouge et bdass un menton
déformé, des signes spécifiques ou chacun admjrasise.”
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Die Bezeichnung von Adeligen als eine Rasse figneits zur dritten Gruppe von
Anspielungen, die ohne Ironie verwendet werden. Begriff ,race” wendet Proust auf alle
Personengruppen an, vornehmlich jedoch auf Judeétlomosexuelle, deren Situation als
sozial Geachtete er miteinander engfihrt. Die Haxosllen, schreibt Proust, seien ,Eine
Rasse, auf der ein Fluch liegt und die in Lige Maiheid leben mul3, da sie weil3, daf3 ihr
Verlangen, [...] fir straflich und schmachvoll, fiarg uneingestehbar gilt; [.. 5 und
beschreibt die Schwierigkeit, in einem Ligengebdatden zu missen. Um ihre Homosexualitat
zu verbergen, mieden viele den offentlichen Umgaitghresgleichen,

wie die Juden (abgesehen von einigen, die nur emtAhgehdrigen ihrer eigenen Rasse

verkehren wollen und stets rituelle Ausdriicke saaltieekannte Witze auf der Zunge

haben) auf der Flucht voreinander, doch hinterndmer, die ihnen am meisten
entgegengesetzt sind, die nichts von ihnen wiss#leny bereit, deren Abfuhren zu
verzeihen und sich zu berauschen an deren Frebkeliten [...]***
Der Erzahler sieht Ahnlichkeiten in den Verhaltenstarn von Juden und Homosexuellen, die
versuchen, der sozialen Achtung zu entgehen, irsierAnschluss an besser angesehene
Personlichkeiten und Gruppen suchen. Immer wiederckgewiesen, finden sie sich aber

schlieRlich doch ,versammelt mit ihresgleichen ['*¥ Die Vergleichbarkeit zwischen der

Situation von Juden und Homosexuellen erstreckt $ber die Verhaltensmuster hinaus bis hin

#1%Keller, Sodom, 27.

Proust, Sodome, 16: ,Race sur qui pése une malédiet qui doit vivre dans le mensonge et le perjpuisqu’elle
sait tenu pour punissable et honteux, pour inavieusdn désir, [...].”

®11Keller, Sodom, 29.

Proust, Sodome, 18: ,[...] comme les Juifs encoraf(gaelques-uns qui ne veulent fréquenter que deurur
race, ont toujours a la bouche les mots rituelsseplaisanteries consacrées), se fuyant les sraukees,
recherchant ceux qui leur sont le plus opposespguwieulent pas d’eux, pardonnant leur rebuffaglesjvrant de
leur complaisances; [...].”

12 Ehd. Proust, Sodome: ,[...] rassemblés a leur mafeil].”

223



zu ,psychischen Merkmalef*® und einem Erscheinungsbild, das sie als Juden bzw.
Homosexuelle kennzeichne; sie seien gezeichnet,

mit den physischen und psychischen Merkmalen étasse; manchmal schon, oft

Abscheu erregend, entspannt lediglich (trotz a&8pottes, mit dem derjenige, der sich

der gegnerischen Rasse eher vermischt, sich isebasgepalit hat und nach aul3en hin

weniger homosexuell wirkt, den anderen tGberh&eft,ed mehr geblieben ist) im

Umgang mit ihresgleichen, [...], so dal3 sie zwar teurg eine Rasse zu sein (deren

Name als die grof3te Beleidigung gilt, aber dengmjglenen es gelingt, zu verbergen,

dal sie dazugehdren, gern die Maske abreil3en, n.gich selbst zu entschuldigen;

[...].5%

Das Wortfeld, in dem ,race” in diesen Passagent stiats nicht nur bestimmte Verhaltensweisen
sondern auch ,Merkmale,” ,Vermischung” und ,Anpasgueinbegreift, spricht dafur, dass
Kellers Revision und die Ubersetzung von ,race” yRiasse” in diesem Zusammenhang
begriindet war.

Der Begriff ,race” scheint bei Proust Voraussetzemgu bezeichnen, die sich den
menschlichen Gestaltungsmaoglichkeiten entziehemdnwieder stellt sich die Frage, wie weit
der Einfluss dieser Voraussetzungen reicht und iweangnschliche Willensfreiheit beginnt.
Letzterer raumt der Erzahler kein grof3es Gewiaht\éielmehr vertritt er die provokative
These, dass sich die biologischen Voraussetzurglbstsn der Mentalitat, wenn nicht sogar in

der politischen Meinungsbildung auswirken:

13 Keller, Sodom, 29. Proust, Sodome, 18: ,moreaune'race [...].”

614 Ebd. Proust, Sodome: ,les caractéres physiqueoetanx d’'une race, parfois beaux, souvent affreoxyant
(malgré toutes les moqueries dont celui qui, plé&mmieux assimilé a la race adverse, et relaivenen
apparence, le moins inverti, accable celui qui ltEsmeuré davantage) une détente dans la fréqicentet leurs
semblables, [...], si bien que, tout en niant qsidéent une race (dont le nom est le plus grandeédjjceux qui
parviennent a cacher qu’ils en sont, ils les démasivolontiers, [...] pour s’excuser [...].”
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[...] Ebenso tief eingewurzelt, ebenso unentrinnbi@rjiadischer Patriotismus oder
christlicher Atavismus bei denen, die sich freikiEmvon allen Banden ihrer Rasse,
wohnten — ich wul3te es — unter dem rosigen Bligsialston Albertine, Rosemonde oder
Andrée, ihnen selber noch unbekannt und fur sp&etegenheiten in Reserve gehalten,
eine dicke Nase, wulstige Lippen oder eine Korgderf..], die Gberraschen wirden,
[...] in Wirklichkeit aber schon in der Kulisse watdta, bereit, auf die Bihne zu treten:
[...], unvorhergesehen, schicksalsmaRig, ganz wia eiese oder jene Art von Dreyfus-
Anhangerschaft, von Klerikalismus, von nationadistiem oder feudalistischem
Heldenmut, die der Appell der [...] Umstande aus rettean Individuum selbst
vorausgehenden Natur, dank der es denkt, lebtesithickelt, starker wird oder stirbt,
ohne dal3 es sie von den speziellen Beweggrindeesdnit inr verwechselt,
unterscheiden kdnnte. Selbst in geistiger Bezieth#mgen wir von den Naturgesetzten
weit starker ab, als wir denken, und unser Geisititevon vornherein wie gewisse
Kryptogamen oder Grasarten Eigentimlichkeitendfé@rwir uns frei zu entscheiden [...]
meinen. Doch wir erfassen nur die sekundaren Idgdeme die Grundursache zu
bemerken (jidische Rasse, franzdsische Familieanddre), aus der sie notwendig

hervorgegangen sind und [...] die sich zum gegeb&eépunkt in uns manifestie?t’

15 Keller, Schatten, 670.

Proust, I'Ombre, 245/246: ,Je savais que, aus$opdh aussi inéluctable que le patriotisme juif’atavisme
chrétien chez ceux qui se croient le plus libéekedr race, habitait sous la rose inflorescenédbdrtine, de
Rosemonde, d’Andrée, inconnu a elles-mémes, temésamve pour les circonstances, un gros nez, amehie
proéminente, un embonpoint qui étonnerait mai¢ étaréalité dans la coulisse, prét a entrer eneséprévu,
fatal, tout comme tel dreyfusisme, tel cléricalished héroisme national et féodal, [...] a I'appe$ daconstances,
d’une nature antérieure a l'individu lui-méme, fmquelle il pense, vit, évolue, se fortifié ou mesans qu'il puisse
la distinguer des mobiles particuliers qu'il prggalr elle. Méme mentalement, nous dépendons degairelles
beaucoup plus que nous le croyons et notre egm#qule d’avance comme certain cryptogramme, coelme t
graminée les particularités que nous croyons ahdikis nous ne saisissons que les idées secongpsecevoir la
cause premiere (race juive, famille francaise) el les produisait nécessairement et que nousfeséons au
moment voulu.”
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Neben der Individualitat, die wohl beeinflussbdy Iestimmen, wie der Erzahler an dieser Stelle
argumentiert, biologische Voraussetzungen weitbsige Uber die Eigenheiten einer
Personlichkeit, und zwar unausweichlich, so tibehasd die jeweilige Anderung in der
Personlichkeit und Erscheinung auch wirken mag.hABloch meint ,auf logischem Weg zu
seiner Parteinahme fur Dreyfus gekommen zu seinnwftte doch, dal3 seine Nase, sein Haar
und seine Haut ihm durch seine Rasse auferleginw&teSelbst zu seiner politischen Position
ist Bloch nicht durch freien Entschluss gekommen.

Nicht ironisch gebraucht, verweist das Wort ,rabef Proust auf Voraussetzungen, die
sich der freien Entscheidung entziehen, und deititez wirft immer wieder die Frage auf, wie
weit der Einfluss dieser Voraussetzungen reichdt Beheint zu stehen, dass sich Judentum und
Homosexualitat auf Dauer kaum verbergen oder uritekeén lassen. Sie ganz zum
Verschwinden bringen zu wollen, ist vollkommen actgslos. In weiteren ,Entschuldigungen”
von Juden und Homosexuellen wird jedoch deutlielssddie Reaktionen auf diese Gruppen
durchaus verénderlich sind. Sie filhren Beispietedmr Geschichte fur das gesellschaftliche
Verhaltnis von judischer Minderheit und der Mehthw. homosexueller Minderheit und der
Mehrheit an:

Sokrates, so heil3t es gern, sei einer der Ihreegenw wie die Juden sagen, Jesus sei

Jude gewesen, ohne zu bedenken, dal} es keine aWecaniagten gab, als

Homosexualitat die Norm war, und keine Christerdeinor Christus, dal allein die

Schmach das Verbrechen ausmacht, denn sie hag ggna Gibriggelassen, die sich jeder

1% Keller, Guermantes, 416.
Proust, Guermantes, 593: ,Bloch croyait avoir legiopent choisi son dreyfusisme, et savait pourtaatspn nez,
sa peau et ses cheveux lui avaient été imposémpace.”
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Belehrung, jedem Beispiel, jeder Ziichtigung wideese, aufgrund einer derart

speziellen angeborenen Veranlagung, T-'.]

Homosexualitdt und Judentum, so argumentiert dgittker, wurden nicht immer als Krankheit
oder Fehler gewertet. Das Verbrechen der Homosiguahtsteht dadurch, dass sie unter Strafe
steht. In einer Gesellschaft, in der Homosexualitét Judentum keinen Verstol3 gegen die Norm
darstellen, verliert die Rasse ihre Bedeutung.Beéhler unterscheidet also zwischen Rassen,
die bei ihm letztlich die angeborenen, unabandweelicVoraussetzungen bezeichnen, die jeder
Mensch mitbringt. IrGuermantepladiert er dafir, die Gruppen in ihrer Verschigugit in die
Gesellschaft zu integrieren: ,Im tbrigen entspridigt Formulierung von der Permanenz der
Rassen nur ungenau dem Eindruck, den wir von Ju@leechen oder Persern erhalten, von allen
jenen Vélkern, denen man besser ihre VerschiedebgkiRt.®*® Anstatt die unabanderlichen
Voraussetzungen als Makel zu betrachten, den e®iavie moglich zu beheben gilt, schlagt
der Erzahler vor, die Verschiedenheit hinzunehnreshibr im gesellschaftlichen
Zusammenleben nicht so viel Bedeutung beizumessen.

Hinsichtlich der Frage nach der richtigen Ubersegzuon ,race” konnte Keller auf
umfangliche Forschungen etwa von Juliette HassmkeBernard Brun zuriickgreifen. Zudem
wird die zeitliche Distanz geholfen haben, sichdié historisch gerechtfertigte Ubersetzung mit
.,Rasse” zu entscheiden, die sich auRerdem durcBudiammenhange in dBecherche
rechtfertigt, in denen sich das im alten Kontexttege Wort Verwendung findet. Rechel-

Mertens, die sich zu diesem Punkt nicht duR3ert, ladtonte, schon aufgrund ihres Alters mit

®17Keller, Sodom, 30. Proust, Sodome, 19: ,Socraii Etin d’eux, comme les Israélites disent quaidésait juif,

sans songer qu'il n’y avait pas d’anormaux quahdriosexualité était la norme, pas d'antichrétieratle Christ,
que I'approbre seul fait le crime, parce qu'il fégssé subsister que ceux qui étaient réfractaitesite predication,
a tout exemple, a tout chatiment, en vertu d’'useasition innée tellement special [...].”

18 Keller, Guermantes, 264.

Proust, Guermantes, 488: ,Maus, au reste, parlpedaanence des races rend inexactement I'impregsi® nous
recevons des Juifs, des Grecs, des Persans, deetopsoples auxquels il vaut mieux laisser letigt@”
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dem ,gesellschaftlichen Klima” détecherchevertraut zu sein, gaben die anstél3igen
Redensarten wohl eine realistische Vorstellungdemgeschilderten Situation, die sich Boehlich
und Hirsch aus der Feder Prousts nicht denken kan/Rechel-Mertens, die die Redensarten
aufgrund ihrer Vertrautheit mit dem Milieu rich#égnordnen konnte, Ubersetzte ,race” auf
historisch und biographisch gerechtfertigter Gragelrichtig mit ,Rasse” und Keller griff bei

seiner Revision auf diese Ubersetzung zuriick.

Wie die anderen Beispiele etwa zur Frage der &siszhsprachigen Einsprengsel, den
Variationen gesprochener Sprache, Humor und Bi#kd verdeutlichen, konnte Keller
inzwischen wohl weniger parteiisch auf ®echerchélicken und einige Kompromisse
schlie3en. So blieb Rechel-Mertens’ Text die Gragd| doch tauschte sich Keller auch mit
Schottlaender aus. Vieles, was Rechel-Mertensrér ldbersetzung angelegt hat, der Erhalt des
franzosischen Kontexts um die Jahrhundertwende, elgrasich auch durch die gelegentliche
Orientierung an einem alteren Sprachgebrauch guisgrKeller beibehalten, aber insgesamt
mehr Ubersetzt. In den Variationen des Mundliclden Bildlichkeit und dem ,affektiven Ton”
aber ndherte er sich der Vision der verlagsinteKréiker an. Stilbriiche, wie Rechel-Mertens
sie befiirchtete, treten zumindest in den hier \&tgditen Beispielen dennoch nicht auf.

Tatsachlich fiigen sich Kellers Anderungen nahttoReéchel-Mertens’ Text ein.
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KAPITEL V

SCHLUSS

Das Ziel dieser Arbeit war, Rechel-Mertens’ Proubersetzung in ihrem historischen und
gesellschaftlichen Kontext zu verstehen und auigere wie die Ubersetzerin und andere
Mitwirkende ihre Perspektiven in dRechercheinschrieben. Die Ubersetzung erscheint so als
Fortsetzung von Prousts Schreiben und Uberschreitiees eigenen Texts.

Fir Rechel-Mertens leiteten sich aus ihrem Herkomuamel ihrem Studium Maf3stébe
ab, die in der Ubersetzung eine starkere Orientggan der historischen und gesellschaftlichen
Situation des Originals sowie der Kultur des Heftalandes erforderte als die Annéherung an
die gegenwartige gesellschaftliche Situation unttifwes Zielpublikums. So behielt sie
franzdsischsprachige Einsprengsel in ihrer Ubensetbei, die sich abgesehen von Versen,
Speisen und Anreden allerdings vielfach auf Auskieiaus dem Bereich Prostitution,
Homosexualitat und Intimitat erstrecken; sie veraetr teilweise Ausdricke, die in
Deutschland um die Jahrhundertwende gelaufig wanerstellte sich flr die Figuren Prousts
Osterreichische Modelle aus dem Adel und Grof3btugevor, um das franzésischsprachige Fin
de Siecle an den Kontext der k. u. k. Monarchieubatmen. Der Kontext der k. u. k. Monarchie
entsprach nach Rechel-Mertens’ Meinung im deutselebigen Raum den von Prousts
gezeichneten Szenarien im Frankreich der Jahrhtynelede am besten. Weiterhin versuchte
Rechel-Mertens ihrer Ubersetzung durch eine Ogeumtig am Schriftdeutschen, von der sie nur

andeutungsweise abweicht, mdglichst dauerhaftedrkestt zu verleihen.
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Suhrkamp Uberzeugte Rechel-Mertens’ Versuch, déarkilen und historischen
Kontext in der Ubersetzung zu erhalten und er idige ihn in diesem Sinn gegeniiber der
verlagsintern gedufRerten Kritik von Rudolf Schettider, Walter Boehlich und Wolfgang
Hirsch. Diese Kritiker hielten, als Verfolgte deafibnalsozialisten aus einer gewissen
AuBenseiterposition heraus, in der Ubersetzung stiirkere Annaherung an den
gegenwartigen, deutschsprachigen Kontext fur féiderSie wollten auch die Ausdriicke im
weniger Anstol3 als Hirsch und Schottlaender an &ddertens’ schriftdeutscher Orientierung
und dem Erhalt des kulturellen Kontexts Frankreighédierte aber dafir, die
franzdsischsprachigen Einsprengsel auf AnrederSyeisen einzugrenzen.

Der deutschen Leserschatft in der zweiten Halftezdeszigsten Jahrhunderts sagte
Rechel-Mertens’ Ubersetzung jedoch auRRerordertliciAus den Feuilleton-Kritiken spricht die
Hoffnung, dass das Erscheinen von ProRstsherchen Deutschland als Anzeichen fur die
Ruckkehr der Bundesrepublik in den Kreis europ&stationen zu werten sei, wahrend
andererseits im Szenario der Belle Epoche einellSelsaft begegnete, die zwar vom Untergang
gezeichnet aber doch noch in Takt war. Die Lesafsebar Rechel-Mertens dankbar dafir, dass
sie ihnen die von Proust dargestellte Welt deszfisischen Adels aufschloss.

Die dauerhafte Lesbarkeit von Rechel-Mertens’ Udizisng blieb 6ffentlich etwa
dreil3ig Jahre lang weitestgehend unhinterfragtieMieserinnen und Leser entwickelten eine
besondere Beziehung zu Rechel-Mertens’ Text, ddssldiire je nach téaglichem Lesepensum
Monate und Jahre in Anspruch nehmen kann und dieriden also ein Stiick auf ihrem
Lebensweg begleitet. Nachdem man so eine Zeitdangh Rechel-Mertens’ Vermittlung in

Prousts Welt gelebt hat, wohimdéglich auch besonmdé&efallen an bestimmten Formulierungen
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gefunden hat, fallt es schwer, eine neue Versioakzeptieren. Malzer nennt den
entsprechenden Effekt ,Fetisch-Funktidh?Dieser Effekt tritt in der Auseinandersetzung mit
Proust fast notwendigerweise ein, schon allein welgr Intensitat, der Mihe und der zeitlichen
Investition, die dieses Unterfangen erfordert.

Im Lauf der achtziger Jahre wurde trotzdem der Whimsch einer Uberarbeitung oder
Neulbersetzung laut, war in Rechel-Mertens’ Tegtthtstehung in den flinfziger Jahren
inzwischen doch allzudeutlich spirbar. Zudem hsittk inzwischen die Editionslage geandert
und die Proust-Forschung war weiter fortgeschritias umfanglichere Hintergrundwissen
eroffnete ganz neue Moglichkeiten in der Proustssézung. Luzius Keller, den der Suhrkamp
Verlag fur eine Revision gewann, liel3 Verse unatiin franzosischer Sprache stehen, setzte
sie aber in Ubersetzung darunter, Anreden und ésiszhe Speisen blieben franzosisch,
ansonsten aber erschien alles in Ubersetzung. Dalmichte Keller Varianten gesprochener
Sprache starker zu berticksichten, griff wie Redhettens in einzelnen Ausdriicken aber auf
den Sprachgebrauch des 19. Jahrhunderts zurtickb&aninaus bericksichtigte Keller in seiner
Ubersetzung starker Prousts Pointen, auch wenesiiésrgehen sich nicht mit dem Erhalt von
Prousts Satzstruktur vereinbaren liel3.

Die Entscheidung, Rechel-Mertens’ Ubersetzung ararbeiten und nicht neu zu
Ubersetzen fand in den Feuilleton-Kritiken ebengspfuch wie das letztliche Ergebnis, die von
Luzius Keller verantwortete Frankfurter Ausgabe einen Kompromiss zwischen Rechel-
Mertens und ihren Kritikern darstellt. Martin Ebebte in detWeltvom Juni 2002: ,die

burgunderroten Bande von Suhrkamp sind mit Naclremarhd kundigen Kommentaren

519 Malzer, 99.
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versehen und auf dem neuesten Stand der ForscAiiigbel zeigt sich dankbar fiir die
Informationen zum Kontext und den Interpretatiosséren, die Keller auf der Grundlage der
aktuellen Forschung anbieten konnte. Helge Scheith&chtete im Méarz 2002 im Online-
MagazinLiteraturkritik: ,Der Anteil des revidierten Texts ist erstaunlgto(3; gleichwohl zeigt
es sich, dass die Entscheidung richtig war Réeherchaicht vollig neu zu Ubertragen zu
lassen, sondern mit Textkritik und Sprachgefuhli&elabzubauen und die haufig allzu grole
N&he zum Franzdsischen in der deutschen Versiamailtern.®** Schmids Beobachtung tiber
den Anteil des revidierten Texts stimmt mit Bliakf@en vollstdndigen Roman nicht ganz;
tatsachlich schwankt der Anteil der Revisionenkstard bewegt sich zwischen unveranderten
Passagen, Umstellung oder Umformulierung einzehuadriicke und vollkommen neu
Ubersetzten Passagen. Trotzdem tragt nach SchmmsishBtzung Rechel-Mertens’ Textgeriist,
wenngleich er Kellers ,Auffrischung” begriif3t sowiie Behebung von Druck- und
Einzelfehlern.

Was die Berechtigung von Kellers Eingriffen betritfrteilte der Kritiker Michael Maar,
der sich seinerseits mit einem schmalen, viel deloBandcherProust Pharaghervorgetan
hatte, im November 1994 in deérankfurter Allgemeinen ZeitungDie Eingriffe von Keller sind
in neun von zehn Fallen berechti§t®Als gegliickte Eingriffe wertete Maar wie Schmie di
Behebung von Druckfehlern, von Einzelfehlern undléds starkere Berlcksichtigung von

Prousts Satzrhythmus. Fir bedauerlich hielt ewtde Kellers Umgang mit Prousts Humor, fir

620 Martin Ebel, ,Die langste Sinfonie der Literatusghichte: Lindenbliitentee, frisch abgeschme@kmbray der
erste Teil von Marcel Prous®echerchén neuer UbersetzungRie Welt 22. Juni 2002.

62! Helge Schmid, ,Marcel Proust oder vom Gliick desdres: Luzius Keller und Sibylle Laemmel vollenderei
Proust-Revision, Literaturkritik Nr. 3 (Marz 2002): http://www.literaturkritik.deuletzt aufgerufen am 12. Juni
2015.

622 Michael Maar, ,Weltgeb&ude, renoviert: Eva Redieftens Proust-Ubersetzung nach der Uberarbeitung,”
Frankfurter Allgemeine Zeitunyr. 223, 24. September 1994,
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den Rechel-Mertens laut anderen Kritikern kein Gesatte. Maar aber meinte, dass in Rechel-
Mertens’ Ubersetzung beispielsweise die Komik int€a_éonies Verhalten deutlicher werde.

Diese Tante, die von ihrem Bett aus die Vorkommaisslandlichen Combray scharf
Uberwacht, kann z.B. in ihrer Aufregung Uber diade, ob Madame Groupil zu spat zur Messe
erschienen sei, nicht beruhigt werden. Obwohlhgid®ett nicht mehr verlasst, habe sie sich, so
gibt Maar Proust wieder, hartnackig zwischen Letmeth Tod installiert und hore es nicht gern,
wenn ihr jemand sage, sie werde hundert JahrRathel-Mertens Ubersetzte: ,da es ihr lieber
war, ihre Tage nicht so fest limitiert zu sehéff.Keller charakterisierte in einem Relativsatz
Tante Léonie, ,die es vorzog, das Ende ihrer Taget 80 genau festzulegef?* Maar hielt die
Verkehrung in den aktiven Modus, der auch bei Rroieht gegeben ist, fir unnétig und Kellers
Formulierung fir matter als Rechel-Mertens.’ Zudeeklagte er Kellers plumpe Ubersetzung
von Dr. Cottards und Legradins in der Tat plumpete®v, die ohne Kellers Anmerkungen gar
nicht zu verstehen seien, ,Legradins und Cottaotef&e, das sind so Momente, in denen man
sich nach Rechel-Mertens zuriickseHfit.Allerdings ist es wohl tatsachlich ein
Charakteristikum dieser beiden Figuren, dass sib bai Proust Witze erzahlen, die
erklarungsbeduirftig, d.h. nicht witzig sind undretéy mehr oder weniger peinliche Situationen
kreieren. Trotz solcher Momente, in denen Maaudigberarbeitete Version vorzieht, begruf3t er
Kellers Arbeit letzendlich. Wie er in seiner Ubdrstt schreibt, wirkt die neue Version auf ihn
wie ein renoviertes Weltgebaude, d.h. er erkenntadken Text noch, der in seiner
Wahrnehmung aber frischer wirkt und erneut lesleanacht wurde.

So ist eine Version der Ubersetzung von Eva Reltlegtens’ Proust-Ubersetzung noch

immer erhéltlich. lhr Ziel mdglichst dauerhaftersbarkeit hat sie also erreicht. Die neueren

623 Rechel-Mertens, zitiert in Maar.
624 Keller, zitiert in Maar.
525 Maar.
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Ubersetzungen von Michael Kleeberg (zwei Bande220@ 2004) sowie von Bernd-Jiirgen
Fischer, von dessen geplanter Gesamtausgabe &8iv0 Bande erschienen sind, streben eine
Version von groRerer Gegenwartigkeit in der Wirkamg die vor allem die verschiedenen
Register der gesprochenen Sprache, die eigenwBiigéchkeit Prousts und die Stilbrtiche
starker bericksichtigt und den Avantgardisten Rreusster nimmt. Rechel-Mertens’ Verdienst
bleibt indessen, in ihrer ersten vollstandigen Wbeaung deRechercheinen Klassiker

geschaffen zu haben.
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